Dotaznik  ,,Hodnotenie  kvality = vyucby  predmetov“: analyza

a vyhodnotenie.

Vypracovala: Ing. Andrea Vadkertiova, PhD. v Trnave 08.03.2019

Funkciou hodnotenia predmetu je posudit’ kvalitu koncepcie a Struktiry hodnoteného
predmetu. Hodnotenie predmetov realizuje FPV dvakrat ro¢ne s cielom vylepSovat’ sylaby

predmetu ako aj celkové Studijné plany.

V ramci hodnotenia zimného semestra ak. roka 2018/2019 bolo vyplnenych 624
dotaznikov, pricom sa zhodnotilo 84 predmetov, ktoré boli vybrané veducimi katedier
a garantmi prislusnych Studijnych programov na zéklade odborného zamerania Studentov na

bakalarskom a magisterskom stupni vysokoskolského studia.

Dotaznik na hodnotenie vyucby v rdmci konkrétnych predmetov pozostaval z téz, ku
ktorym mali Studenti vyjadrit’ mieru svojho suhlasu, resp. nesuhlasu, priCom jednotlivé otazky
je mozné zoradit do celkov charakterizujucich priebeh vyucovaciecho procesu a jeho
realizéciu, obsah vyucovan¢ho predmetu, organizacie priebehu vyuCovania a vlastného
pristupu Studentov k danému predmetu. Odpovede z dotaznikov boli transformované na
hodnoty vyjadrujuce suhlas (Gplny sthlas 2, Ciastoény suhlas 1), resp. nesuhlas (uplny

nesuhlas -2, ¢iasto¢ny nesuhlas -1), pripadne neutrdlny postoj (neviem = 0).

Konkrétne dotaznik hodnotenia kvality vyucby predmetu obsahoval nasledovné tézy:

Priebeh vyucovacieho procesu a jeho realizdcia

1. Pri vyucbe predmetu boli vyuzivané praktické priklady.

2. Vyucba predmetu je interaktivna (s vyuzivané aktivizujuce metody, je vytvoreny
priestor pre diskusie so Studentmi a vyjadrenie ich ndzorov).

3. Vyucba predmetu vedie Studentov k samostatnému a kritickému mysleniu.

4. Pri vyucbe predmetu bola navodena tvoriva atmosféra, evokujuca nové napady.

5. Predmet stimuluje, motivuje k d’alSej samostatnej aktivite Studentov (napr. vyhl'adanie
d’alSich informacii, Studium nepovinnej literatary, a pod.).

6. Pristup vyucujiceho k studentom je korektny, taktny, v medziach ,,fair play*.



7. Semestralne prace su prinosom k celkovému lepSiemu zvladaniu predmetu? Ak sa
semestralne prace nespractvaji, nevyplnat’!
Hodnotenie obsahu
8. Predmet mi poskytol nové poznatky a informacie, ktoré som doteraz nemal.
9. Predmet rozsiril moje chapanie suvislosti Studijného odboru.
10. Predmet ma naucil, ako sa uplatituji poznatky z danej oblasti v praxi.
11. Predmet ma naucil, ako sa riesia odborné problémy v danej oblasti.
12. Predmet vyzadoval vel'a samostatného Studia a pripravy.
13. Odborné poznatky pri vyucbe predmetu boli formulované jasne a zrozumitel'ne.
14. Obsahova stranka predmetu mala logicku Strukturu a logické usporiadanie informacii.
Hodnotenie organizdcie priebehu Studia
15. Organizécia vyucby bola dobre pripravena.
16. Predmet bol vyucovany v predpisanom rozsahu vyucovacich jednotiek.
17. K dispozicii bol dostatok Studijnej literatary.
18. Podmienky pre absolvovanie predmetu boli vopred stanovené.
19. Podmienky pre absolvovanie predmetu boli dodrzané.
20. Vyucovanie bolo U¢elne zorganizované.
21. Nazorné a praktické priklady boli prezentované vel'mi dobre.
22. Vyucba predmetu bola zaujimava.
Hodnotenie vlastného pristupu
23. Zaujimam sa o problematiku, ktora bola obsahom tohto predmetu.
24. Povazujem sa za vyborného Studenta.
25. Uéast na vyucovani nemala vyznam, stailo prestudovat’ literataru.
26. Studoval som aj d’al§ie zdroje informécii k predmetu.
27. Tento predmet by som urcite odporucal svojim kolegom.
28. Na vyucovani som sa zucastiioval vel'mi rad.

29. Predmet pre mna vobec nebol tazky, nevyzadoval vel’kli ndmahu.

Celkovo sa na hodnoteni jednotlivych predmetov bakalarskeho Stadia zucastnilo 117
Studentov, ktori hodnotili celkovo 63 predmetov. Priemerné hodnoty odpovedi priblizujace sa
k hodnote koeficientu 2 poukazuji na suhlas s tézami Stylizovanymi v zmysle spravnych
didaktickych postupov pri uskutocneni pedagogického procesu. So znizujicou sa hodnotou

koeficientu v pripade konkrétnych kategorii/ predmetov narasta potreba zmeny pripadne



upravy sucasného stavu. Komplexna analyza dotaznikového prieskumu sa bude nachadzat’ na
webovej stranke fakulty.
V tabulkach 1-3 mézeme vidiet’ hodnotené predmety bakalarskych $tudijnych programov

zoradenych podla Studijnych predmetov a ro¢nikov spolu s koeficientami, ktoré¢ vyjadrujua

spokojnost’ Studentov.

Tabul’ka 1. Hodnotené predmety prvych roénikov bakalarskych $tudijnych programov

Nazov §t. programu Nazov predmetu Koeficient
Aplikovana biolégia Uvod do biotechnologii 0,96
Laboratérne cvicenia z chémie a bioldgie 0,88
Uvod do biologie 1,12
Vseobecna a anorganicka chémia 0,93
Aplikovana informatika = Algoritmy a datové Struktury I 0,94
DS Internetové technologie 1,11
Matematické zaklady informatiky 1,00
Programovanie | 1,14
Aplikovana informatika | Algoritmy a datové Struktiry I 1,47
ES Matematické zaklady informatiky 1,28
Programovanie | 1,48
Zaklady manazmentu 1,13
Biotechnolégie Matematika 1 0,20 *
Laboratorne cvicenie z biologie 1 1,07 *
Vseobecna chémia 0,53
Laboratorne cvi€enie z bioldgie 1,33 *
Ochrana a obnova
Geologia a pedologia 1,10 *
Zivotného prostredia
Zaklady biologie 1,23 *
Chémia Vseobecna chémia 0,79
Bunkova biologia 0,73
Laboratorne cvi€enia zo vSeobecnej chémie | 1,35
Matematika | 0,71
Zaklady uzivatel'ského softvéru 0,28

* Hodnotil nizky pocet respondentov (vysledky nemusia byt’ objektivne)




Tabul’ka 2 Hodnotené predmety druhych ro¢nikov bakalarskych studijnych programov

Nazov §t. programu Nazov predmetu Koeficient
Aplikovana biologia Vseobecnd biochémia 1,13
Genetika 1,10
Zaklady mikrobiologie 0,92
Molekularna biolégia 0,73
Aplikovana informatika | Operacné systémy | 0,58
DS Poéitacové siete 1 0,75
Teoretické zaklady informatiky I 1,00
Moderné programovacie jazyky 1,18
Aplikovana informatika | Uvod do databazovych systémov 0,89
ES Moderné programovacie jazyky 1,34
Operacné systémy | 1,05
Pocitacové siete | 1,23
Biotechnologie Organicka chémia I 1,15*
Laboratérne cvicenia z biotechnoldgii 1 1,01
Mikrobiologia 0,53 *
Matematika | 1,13 *
Fyzikélna chémia I 1,07
Chémia Laboratorne cvicenia z organickej chémie | | 1,52
Organické chémia I 0,93
Remediacné technologie 1,34

* Hodnotil nizky pocet respondentov (vysledky nemusia byt objektivne)

Tabul’ka 3. Hodnotené predmety tretich ro¢nikov bakalarskych studijnych programov

Nazov §t. programu Nazov predmetu Koeficient

Aplikovana biologia Molekularna bioldgia 1,44 *
VSeobecna biochémia 1,10 *
Zaklady mikrobiologie 1,13 *
Genetika 1,20 *

Aplikovana Vizualizacia, grafické a multimed. systémy -0,14




informatika DS Geografické informacné systémy 0,54
Zaklady prava pre informatikov -0,11
Aplikovana ekonomika 0,94
Aplikovana Informacné bezpecnost’ 1,21
informatika ES Mobilné technologie 0,72
Projektovanie informacnych systémov 0,92
Vizualizacia, grafické a multimed. systémy -0,83*
Biotechnoldgie Analyticka chémia II 1,36
Génové manipulacie 0,70
Lab. cvi€enie z z biotechnologii 0,38
Biotechnologické procesy a zariadenia 0,80
Analyticka chémia II 0,78
Chémia Jadrova chémia 1,22
Laboratorne cvicenia z analytickej chémie Il | 1,16
Laboratdérne cvicenia k bakalar. projektu I 1,16

* Hodnotil nizky pocet respondentov (vysledky nemusia byt objektivne)

Hodnotenia predmetov magisterského stupiia Studia zucastnilo celkom 64 Studentov, ktori

hodnotili spolu 21 predmetov.

Tabul’ka 4 Hodnotené predmety prvych ro¢nikov magisterskych $tudijnych programov

Nazov §t. programu Nazov predmetu Koeficient
Aplikovana biologia Pokrocila bioinformatika 0,82
Pokrocila genomika -0,15

Techniky rekombinantnych molekul DNA 0,76

Aplikovana chémia Moderné metody syntézy 0,77
Metddy separacie latok 1,23

Lab. cvicenie z aplik. chémie a ekochémie | 1,35

Biomedicinska chémia = Zaklady genetiky 1,13
Medicinska chémia 1,33
Zéklady anatomie a histologie 0,90
Biotechnolégie In$trumentdlne metoddy analyzy 0,13



Vyuzitie rekombinantnych DNA technik 1,20 ‘
Molekul4rna biolégia 1T 1,27 ‘

Tabul’ka 5. Hodnotené predmety druhych ro¢nikov magisterskych studijnych programov

Nazov §t. programu Nazov predmetu Koeficient
Aplikovana biologia Bioldgia potravin 1,45*
Molekularna diagnostika mikroorganizmov 0,70 *
Proteinovy dizajn 147>
Biomedicinska chémia  Bioanalytickd chémia 1,53
Metddy klinickej a biochemickej analyzy 1,38
Zaklady patofyziologie 1,25
Biotechnolégie Bioanalyticka chémia 0,83
Bioinzinierstvo 0,76
Environmentalne biotechnologie 0,88

* Hodnotil nizky pocet respondentov (vysledky nemusia byt objektivne)

Zavery: NajcastejSou celkovo hodnotenou formou vyucby na uvedenych stupnioch $tadia boli
prednasky, ktoré tvorili 81,3%, nasledovali seminare s 10,3% a laboratornym cvi¢eniam sa
venovalo 8,5% z celkového poc¢tu hodnoteni jednotlivych foriem vyucby.

Priebeh vyucovacieho procesu a jeho realizdcia boli respondetmi hodnotené prevazne ako
vel'mi dobré. Studenti uvadzali, Ze vyucba je interaktivna a vedei ich k samostatnej aktivite.
Co sa tyka semestralnych prac, tak vacsina $tudentov (62%) nevie posudit’, &i maju vplyv na
celkové lepSie pochopenie a zvladnutie predmetu.

Hodnotenie obsahu predmetu bolo zamerané na poskytnutie novych poznatkov v logickych
suvislostiach a ich prepojenie s praxou, d’alej na fakt, ¢i boli poznatky jasne a zrozumiteI'ne
formulované a ¢i bolo potrebné d’alSie samostatné Stadium pre pochopenie uc¢iva. Respondenti
hodnotili prevazne kladne vSetky uvedené tvrdenia.

Hodnotenie organizdcie priebehu $tidia bolo hodnotené nadpriemerne. Studenti su velmi
spokojni s tym, Ze podmienky pre absolvovanie predmetu boli vopred stanovené a dodrzané.
MensSiu mieru spokojnosti vSak uviedli s tvrdenim , Ze vyucba predmetu bola zaujimava.
Hodnotenie vlastného pristupu dopadlo menej pozitivne. Studentov  sice zaujima
problematika, ktord bola obsahom predmetov a tieto predmet by urcite odporacali svojim

kolegom, ale v malej miere studovali d’alsie zdroje informacii k predmetu.



