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Dotaznik ,Hodnotenie kvality vigucby predmetov”: analjza
a vyhodnotenie

Vypracovala: RNDr. Daniela Ondrejovi¢ Chmelova, PhD. na zaklade podkladov od prof.
Mgr. Alzbety Marc¢ek Chorvatovej, DrSc.

Funkciou hodnotenia predmetu je postdit kvalitu koncepcie a Struktary hodnoteného
predmetu. Hodnotenie predmetov prebiehalo v roku 2021, pricom sa zhodnotilo 49
predmetov. Dotaznik na hodnotenie vyucby v ramci konkrétnych predmetov pozostaval
z téz, ku ktorym mali Studenti vyjadrit mieru svojho stihlasu, resp. nesthlasu, pricom
jednotlivé otazky je mozné zoradit do celkov charakterizujicich priebeh vyucovacieho
procesu a jeho realizaciu, obsah vyucovaného predmetu, organizacie priebehu
vyucovania a vlastného pristupu Studentov k danému predmetu.

Dotaznik hodnotenia kvality vyucby predmetu obsahoval nasledovné tézy:
Priebeh vyucovacieho procesu a jeho realizacia

1. Pri vyucbe predmetu boli vyuzivané praktické priklady.

2. Vyucba predmetu je interaktivna (st vyuzivané aktivizujuce metody, je vytvoreny
priestor pre diskusie so Studentmi a vyjadrenie ich nazorov).

3. Vyucba predmetu vedie Studentov k samostatnému a kritickému mysleniu.

Pri vyucbe predmetu bola navodena tvoriva atmosféra, evokujica nové napady.

5. Predmet stimuluje, motivuje k dalSej samostatnej aktivite Studentov (napr.
vyhladanie dalsSich informacii, $tadium nepovinnej literattry, a pod.).

6. Pristup vyucujiceho k studentom je korektny, taktny, v medziach ,fair play*“.

7. Semestralne prace su prinosom k celkovému lepSiemu zvladaniu predmetu? Ak
sa semestralne prace nespractvaj, nevypiiat!

b

Hodnotenie obsahu

Predmet mi poskytol nové poznatky a informéacie, ktoré som doteraz nemal.
Predmet rozsiril moje chapanie savislosti §tudijného odboru.

Predmet ma naucil, ako sa uplatnuja poznatky z danej oblasti v praxi.

Predmet ma naucil, ako sa rieSia odborné problémy v danej oblasti.

Predmet vyZadoval vela samostatného Stadia a pripravy.

Odborné poznatky pri vyucbe predmetu boli formulované jasne a zrozumitelne.
Obsahova stranka predmetu mala logicka Struktiru a logické usporiadanie
informaci.
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Hodnotenie organizacie priebehu Stadia

Organizacia vyucby bola dobre pripravena.

Predmet bol vyucCovany v predpisanom rozsahu vyucovacich jednotiek.
K dispozicii bol dostatok Studijnej literatury.

Podmienky pre absolvovanie predmetu boli vopred stanoveneé.
Podmienky pre absolvovanie predmetu boli dodrzané.
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6. VyucCovanie bolo tcCelne zorganizovane.
7. Nazorné a praktické priklady boli prezentované velmi dobre.
8. Vyucba predmetu bola zaujimava.

Hodnotenie vlastného pristupu

Zaujimam sa o problematiku, ktora bola obsahom tohto predmetu.
Povazujem sa za vyborného Studenta.

Ucast na vyucovani nemala vyznam, stacilo prestudovat literattru.
Studoval som aj dalsie zdroje informacii k predmetu.

Tento predmet by som urcite odporucal svojim kolegom.

Na vyucovani som sa zcCastrioval velmi rad.

Predmet pre mna vobec nebol tazky, nevyzadoval velka namahu.
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Vysledky hodnotenia: Celkovo sa na hodnoteni jednotlivych predmetov 62 % muZov
a 39 % zien, ktori hodnotili celkovo 49 predmetov. V Tabulke 1 s priklady ziskanych
koeficientov pre jednotlivé predmety, hodnotené aspon piatimi Studentami. Odpovede
z dotaznikov boli transformované na hodnoty vyjadrujace suhlas (aplny sthlas 2,
CiastoCny suhlas 1), resp. nestthlas (aplny nesthlas -2, ¢iasto¢ny nesuhlas -1), pripadne
neutralny postoj (neviem = 0). Priemerné hodnoty odpovedi poukazuju prevazne na
sthlas s tézami Stylizovanymi v zmysle spravnych didaktickych postupov pri
uskutocCneni pedagogického procesu.

Tabulka 1: Hodnotenie vybranych predmetov.

Nazov predmetu Program Bo’cn.lk/ stupen Koeficient
Studia
Algebra a diskrétna Aplikovana .
matematika informatika 1. rocnik/ Be. 1,34
Pokrocilé internetové Aplikovana .
technologie informatika 1. rocnik/ Be. 108
Algoritmy a datové Aplikovana .
Struktary [ informatika 1. rocnik/ Be. L
: Aplikovana .
Programovanie II informatika 1. ro¢nik/ Bc. 1,38
Algoritmy a datové Aplikovana ‘.
Struktary II informatika 1. rocnik/ Be. 148
Anglicky jazyk pre Aplikovana Y .
informatikov II informatika 1. rocnik/ Be. 0.11
Systémy virtudlneja | Aplikovand 1 ronik/ Be. 143
zmieSanej reality informatika
HPC a cloduové pocitanie Aphkovapa 2. ro¢nik/ Be. 1,27
informatika




Pokracovanie Tabulky 1: Hodnotenie vybranych predmetov.

Nazov predmetu Program Roénik /stupen Koeficient
Stadia
I , Aplikovana .
PocitacCova grafika . . 2. roCnik/ Be. 0,55
informatika
N . . Aplikovana .
Pocitacové architektiry informatika 2. ro¢nik/ Be. 0,90
Modelovania a simulacia v | Aplikovana .
MatLab informatika 2. rocnik/ Be. 0,93
« Aplikovana .
Rocnikova praca informatika 2. ro¢nik/ Be. 1,12
L , Aplikovana .
Databazove systémy informatika 3. ro¢nik/ Be. 1,06
Informacna bezpec¢nost Aphkovapa 3. ro¢nik/ Be. 1,66
informatika
Analyza a informatizacia | Aplikovana ‘.
dynamickych systémov informatika 3. rocnik/ Be. 0,14
, , Aplikovana .
Bakalarsky projekt II informatika 3. ro¢nik/ Be. 1,62
: , . Aplikovana .
Projektovy manazment informatika 3. rocnik/ Be. 1,16
S Aplikovana .
Graficky dizajn informatika 1. ro¢nik/ Mgr. 1,73
Modelovanie Aplikovana
komplexnych systémov a | . b . 1. ro¢nik / Mgr. 1,14
. A informatika
multiagentoveé simulacie
Objavovanie znalosti v Aplikovana Y .
databazach informatika 1. rocnik/ Mgr. 123
quz1t1evge’ograf1ck,ych Apllkovapa 1. roénik / Mar. 122
informacnych systémov | informatika
Tedria a vyvoj Aplikovana ‘.
pocitacovych hier informatika 2. rocnik/ Mgr. L75
Anglicky jazyk pre . f s “
prirodné vedy 111 Aplikovana bioldgia | 1. ro¢nik/ Bc. 0,94
Bioanalyticka chémia Aplikovana bioldégia | 2. ro¢nik/ Bc. 1,37
Molekularna biologia Aplikovana bioldgia | 2. ro¢nik/ Bc. 1,68
Genetika Aplikovana bioldgia | 2. ro¢nik/ Bc. 1,41
Ekologia Aplikovana biolégia | 2. ro¢nik/ Bc. 1,51
VSeobecna biochémia Aplikovana biolodgia | 2. ro¢nik/ Bc. 1,64
Zaklady mikrobiolédgie Aplikovana biolégia | 2. ro¢nik/ Bc. 1,63
Bakalarsky projekt II Aplikovana biolégia | 3. ro¢nik /Bc. 1,20
Laboratorne cvicenie : R “
2 molekularnej biologie Aplikovana biologia | 3. ro¢nik/Bc. 1,57
Radiobiolégia Aplikovana bioldégia | 3. ro¢nik/Bc. 1,25
Rastlinné biotechnologie | Aplikovana biolégia | 3. ro¢nik/Bc. 1,51




Pokracovanie Tabulky 1: Hodnotenie vybranych predmetov.

Nazov predmetu Program Roénik /stupen Koeficient
Stadia
Virologia Aplikovana biolégia | 3. ro¢nik /Bc. 1,71
Pokrocila genomika Aplikovana biolégia | 1. ro¢nik /Mgr. 1,09
Techniky
rekombinantnych Aplikovana biolégia | 1. ro¢nik /Mgr. 1,01
molekul DNA
Biologia in vitro systémov | Aplikovana bioloégia | 1. ro¢nik/ Mgr. 1,79
Enzymologia Aplikovana biolégia | 1. ro¢nik/ Mgr. 1,16
;22?553;2;%52?12 | Aplikovana biolégia | 1. ro¢nik/ Mgr. 1,35
Biologia I1 Biotechnologie 1. ro¢nik / Bc. 1,59
Fyzika Biotechnologie 1. ro¢nik / Bc. 1,00
Biofyzikalna chémia Biotechnologie 2. rocnik/ Be. 1,46
Biochémia Biotechnologie 3. ro¢nik /Bc. 1,46
Organicka chémia I Chémia 2. ro¢nik/ Bc. 1,22
- - Ochrana a obnova .
Geologia a pedologia Jivotného prostredia 1. ro¢nik/ Bc. 1,60
, o Ochrana a obnova Y
Zaklady biologia Jivotného prostredia 1. ro¢nik/ Bc. 1,26
Globalne a
environmentalne Qchrapa a obnova .| 1. ro¢nik/ Bc. 1,71
, zivotného prostredia
problémy
Uvod do fyziky Ochranaaobnova | ey / e, 1,47
zivotného prostredia ’
Remediacné technologie S).chrar’la a obnova .| 2. ro¢nik/ Bc. 1,23
zivotného prostredia

Vo vSeobecnosti je mozné konstatovat, ze hodnotenie predmetov v kalendarnom roku
2021 bolo dobre, pricom koeficient bol zvycCajne vysSi ako 1,0. Problémy sme
zaznamenali najma v pripade hodnotenia predmetov anglicky jazyk pre informatikov II,
pocitacova grafika, pocitacové architektary, modelovania a simulacia v MatLab
a Anglicky jazyk pre prirodné vedy III. V tychto pripadoch boli s jednotlivymi pedagogmi
vedeneé rozhovory s vedacimi katedier, pripadne osobami zodpovednymi za Studijny
program z dovodu napravy negativhych hodnoteni. Detailne boli prebrané najma
negativne hodnotené otazky so snahou o napravu budicich hodnoteni predmetov.

Vo vSeobecnosti je vSak mozZné konS§tatovat, Ze 74 % Studentov uviedlo, Ze na vyucovani
sa zacCastnovalo rado, 70 % Studentov by odporucilo hodnoteny predmet svojim
kolegom. Vyucba bola pre Studentov zaujimava (78 %), pricom vyucba bola Gcelne
zorganizovana (90,9 %), podmienky pre absolvovanie predmetu boli vopred stanovené
(93,8 %) a dodrzané (85,2 %) a poznatky boli aktualne a neopakovali sa (87,9 %). 90,3 %
Studentov navySe uviedlo, Ze predmet im poskytol nové informacie, ktoré doteraz



nemali. Pristup pedagdgov vo v§eobecnosti bol povazovany za férovy (89,5 %) a pocas
vyucby predmetu boli vhodne zvolené nazorné a praktické priklady (90,3 %).



