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Funkciou hodnotenia predmetu je posudit’ kvalitu koncepcie a Struktiry hodnoteného
predmetu. V ramci hodnotenia zimného semestra ak. roka 2019/2020 bolo vyplnenych 222
dotaznikov, pri¢om sa zhodnotilo 63 predmetov. Dotaznik na hodnotenie vyucby v ramci
konkrétnych predmetov pozostaval z téz, ku ktorym mali Studenti vyjadrit mieru svojho
sthlasu, resp. nesthlasu, pricom jednotlivé otdzky je mozné zoradit do celkov
charakterizujdcich priebeh vyucovacieho procesu a jeho realizaciu, obsah vyucovaného
predmetu, organizacie priebehu vyucovania a vlastného pristupu Studentov k danému

predmetu.

Dotaznik hodnotenia kvality vyucby predmetu obsahoval nasledovné tézy:

Priebeh vyucovacieho procesu a jeho realizacia

1. Pri vyucbe predmetu boli vyuzivané praktické priklady.

2. Vyucba predmetu je interaktivna (st vyuZzivané aktivizujuce metddy, je vytvoreny
priestor pre diskusie so Studentmi a vyjadrenie ich ndzorov).

3. Vyucba predmetu vedie Studentov k samostatnému a kritickému mysleniu.

4. Pri vyucbe predmetu bola navodena tvoriva atmosféra, evokujuca nové napady.
Predmet stimuluje, motivuje k d’alSej samostatnej aktivite Studentov (napr. vyhl'adanie
d’al$ich informacii, Stidium nepovinnej literatury, a pod.).

6. Pristup vyucujuceho k Studentom je korektny, taktny, v medziach ,,fair play*.

7. Semestralne prace su prinosom k celkovému lepSiemu zvladaniu predmetu? Ak sa

semestralne prace nespracivaji, nevyplnat’!

Hodnotenie obsahu
8. Predmet mi poskytol nove poznatky a informécie, ktoré som doteraz nemal.
9. Predmet rozsiril moje chdpanie suvislosti Studijného odboru.
10. Predmet ma naucil, ako sa uplatiiuji poznatky z danej oblasti v praxi.

11. Predmet ma naucil, ako sa rieSia odborné problémy v danej oblasti.
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12. Predmet vyZadoval vel'a samostatného Studia a pripravy.
13. Odborné poznatky pri vyucbe predmetu boli formulované jasne a zrozumitel'ne.

14. Obsahova stranka predmetu mala logicku Strukturu a logické usporiadanie informacii.

Hodnotenie organizdcie priebehu Studia
15. Organizacia vyucby bola dobre pripravena.
16. Predmet bol vyucovany v predpisanom rozsahu vyucovacich jednotiek.
17. K dispozicii bol dostatok Studijne;j literattry.
18. Podmienky pre absolvovanie predmetu boli vopred stanovené.
19. Podmienky pre absolvovanie predmetu boli dodrzané.
20. Vyucovanie bolo ucelne zorganizované.
21. Nazorné a prakticke priklady boli prezentované vel'mi dobre.

22. Vyucba predmetu bola zaujimava.

Hodnotenie vlastného pristupu
23. Zaujimam sa o problematiku, ktora bola obsahom tohto predmetu.
24. Povazujem sa za vyborného Studenta.
25. Ugast na vyucovani nemala vyznam, stadilo prestudovat’ literataru.
26. Studoval som aj d’al§ie zdroje informécii k predmetu.
27. Tento predmet by som urcite odportacal svojim kolegom.
28. Na vyucovani som sa zi¢astiioval vel'mi rad.

29. Predmet pre mna vobec nebol tazky, nevyzadoval vel’ki namahu.

Vysledky hodnotenia: Celkovo sa na hodnoteni jednotlivych predmetov bakalarskeho
Stadia zGc¢astnilo 180 Studentov, z toho 93 (51,7%) zien a 87 (48,3%) muzov, ktori hodnotili
celkovo 30 predmetov. V Tabulke 1 su priklady ziskanych koeficientov pre jednotlivé
predmety, hodnotené aspon 6-timi Studentami. Odpovede z dotaznikov boli transformované
na hodnoty vyjadrujuce sthlas (plny suhlas 2, ¢iastoény suhlas 1), resp. nesuhlas (Uplny
nesthlas -2, ¢iastoény nesthlas -1), pripadne neutralny postoj (neviem = 0). Priemerné
hodnoty odpovedi poukazuju prevazne na sthlas s tézami Stylizovanymi v zmysle spravnych

didaktickych postupov pri uskutocneni pedagogického procesu.
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Tabul’ka 1. Hodnotenie vybranych predmetov

Nézov predmetu P/LC | roénik | Program Koeficient
Algoritmy a datové Struktury 11 P Bc. 1 Aplikovana Informatika 1,24
Programovanie 11 P Bc. 2 Aplikovana Informatika 0,96
Databazové systémy P Bc. 3 Aplikovana Informatika 1,00
Pocitacové siete 11 P Bc. 3 Aplikovana Informatika 0,63
Anorganickéa chémia P Bc.2 Biotechnologie 0,91
Proteomika P Mgr. 1 | Biotechnolégie 0,53
Biopaliva a produkty z obnovitel'nych P Mgr.1 | Biotechnoldgie 0,89
zdrojov

Laboratorne cvicenia z biotechnologii 11 LC Mgr. 1 | Biotechnoldgie 0,42
Organicka chémia Il P Bc. 3 Chémia 1,13
modelovanie komplexnych systémov a P Bc. 3 Aplikovana Informatika 1,22

multiagentové simulacie

P: prednasky, LC: Laboratorne cvicenia

Zavery: NajcastejSou celkovo hodnotenou formou vyucby na uvedenych stupnioch $tadia boli
prednasky, ktoré tvorili 82,8 %, nasledovali seminare s 10,0 % a laboratornym cvi¢eniam sa

venovalo 7,2 % z celkového poc¢tu hodnoteni jednotlivych foriem vyucby.

Priebeh vyucovacieho procesu a jeho realizdcia boli respondentami hodnotené prevazne ako
velmi dobré. 82,7 % respondentov uviedlo, e praktické tilohy vhodne dopiiali vyudbu
predmetu. Studenti prevazne stihlasili s otazkami v okruhu Priebeh vyuéovacieho procesu, ¢o
znamnea, ze povazuju vyucbu za interaktivnu s dostatkom praktickych prikladov. Pristup
vyucujiceho je hodnoteny vicSinaou (87,8 %) ako taktny, korektny a 93,3 % Studentov
suhlasilo, ze semestralne prace su prinosom k celkovému zvladaniu predmetu. Priblizne 18,9
% Studentov vyjadrilo nesuhlas alebo ¢iasto¢ny nesuhlas s tym, ze pri vyucbe predmetu bola

navodena vhodna atmosféra, evokujica nové napady.

Hodnotenie obsahu predmetu bolo zamerané na poskytnutie novych poznatkov v logickych
suvislostiach a ich prepojenie s praxou, d’alej na fakt, ¢i boli poznatky jasne a zrozumitel'ne
formulované a ¢i bolo potrebné d’alSie samostatné Studium pre pochopenie uciva. Respondenti
hodnotili prevazne kladne vsetky uvedené tvrdenia. Studenti sthlasili s tym, Ze obsahova
stranka predmetu mala logicku Struktaru a logické usporiadanie informacii. Véacsina studentov

sa zhodla na tom, ze predmet im poskytol nové informacie (93,3 %). Mensi nesthlas (14,4 %)
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vyjadrili $tudenti k tvrdeniu, Ze ich predmet naucil, ako sa uplatfiuji poznatky z danej oblasti

V praxi.

Hodnotenie organizacie priebehu Stidia bolo hodnotené prevazne pozitivne. Studenti
suhlasili s tym, Zze podmienky pre absolvovanie predmetu boli vopred stanovené (96,7 %) a
dodrzané. MenSiu mieru spokojnosti v§ak uviedli s tvrdenim, ze k dispozicii bolo dostatok

literatury.

Hodnotenie vlastného pristupu dopadlo menej pozitivne. Studenti prevazne suhlasili
s tvrdeniami ,,Na vyudovani som sa zacastiioval velmi rad“ a ,,Studoval som aj d’alsie zdroje
informacii k predmetu. TaktiezZ bol vyjadreny suhlas, Ze by Studenti doporucili predmet
kolegom (71,7 %). Vicsia Cast’ Studentov (52,8 %) nesuhlasi, ze by ,,Predmet pre mia vobec
nebol tazky, nevyzadoval velku namahu“. Az 63,9 % odpovedalo nesuhlasom k tvrdeniu
,Uast na vyuCovani mi nepriniesla pozadovany efekt, nahradzal som ju samostadiom

literatury z danej oblasti®.



