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Dotaznik ,Hodnotenie kvality sStudijngch programov”: analgza
a vyhodnotenie
Vypracovala: doc. RNDr. Daniela Ondrejovi¢ Chmelova, PhD.

Uvodné otazky dotaznika sa venovali zadeleniu Studentov podla pohlavia, ro¢nika a
Studijného programu. DalSie otazky/tézy dotaznika boli uréené vyjadreniu nazoru
respondentov na Studijny program. Dotaznik je koncipovany vyrokmi, s ktorymi vyjadrili
svoj stihlas, resp. nesthlas, pricom je nastaveny podla platnych $tandardov SAAVS
rozdeleny do jednotlivych oblasti posudzovania. Po predchadzajicom AR, kedy sa
dotazniky realizovali cez Oddelenie kvality UCM, sme sa na FPV UCM vratili
k povodnym dotaznikom a obnovili kontinuitu hodnotenia a sledovania kvality
Studijnych programov. AvSak ztohto dbévodu, vzhladom na iné otazky a sposob
vyhodnotenia, chyba v trendoch AR 2024 /2025.

Hodnotenie kvality vyucéby

e Som spokojny/a s vyberom Studijného programu

o Stadium som si vybral /a, lebo je lahko zvladnutelné

o Stadium som si vybral/a, lebo ma FPV vysoké naroky na §tadium

e FPV ma dostatocné priestorové vybavenie pre uskutocnovanie Studijného
programu (ucebne, pocitacove miestnosti, laboratoria)

e Som spokojny/a s moznostou vyuzivania internetu v budovach FPV

e Mam moznost komunikovat s vyucujacim cez internet (mail, meeting)

e Jejednoduché skontaktovat sa s vyucujicimi v Studijnom programe

e Som spokojny/a s po¢tom prednasok

e Som spokojny/a s po¢tom seminarov

e Som spokojny/a s poctom laboratérnych cviceni

o Laboratérne cvienia a seminare vhodnym spdsobom dopifaji teoretické
vedomosti ziskané na prednaskach z danej oblasti

e Medzi nazvom Studijného programu a jeho obsahovym zameranim je evidentny
sulad

e Formy a metddy vzdelavania uplatiiované v Studijnom programe st adekvatne

e Predmety Studijného planu zodpovedaja profilu absolventa

e Naroc¢nost odporacaného Studijného planu povazujem za primerant

e Ponuka povinne volitelnych a volitelnych predmetov je dostacujica

e K dispozicii mam dostatok Studijnej literatary

e Moje ocakavania Stadia na FPV sa mi naplnili

e Opatovne by som si vybral /a Stadium na FPV v mojom Studijnom programe

e Opatovne by som si vybral /a Studium na FPV, ale v inom Studijnom programe

Hodnotenie kvality tvorivej ¢innosti
e Pedagdg uvadza aj priklady zo svojej vedeckej ¢innosti v ramci vyucby
e Sucastou vyucby su aj priklady z vyskumu realizovaného na FPV UCM



Hodnotenie kvality internacionalizacie
e Som spokojny/a s moznostami mobilit a stazi na FPV
e Viem na koho sa obratit v pripade zaujmu o mobilitu alebo staz.

Hodnotenie kvality dalSich suvisiacich aktivit

e Vyber mi odporucilo okolie

e Vybral/a som si na zaklade reklamy (instagram, facebook, iné)

e Som spokojny/a s tradnymi hodinami Studijného oddelenia FPV

e Som spokojny/a s pristupom pracovnika na $tudijnom oddeleni FPV

e Moje poziadavky st vybavene bez zbyto¢ného predlzovania lehoty

e Som spokojny/a s ubytovacimi kapacitami poskytovanymi FPV

e Som spokojny/a s moznostou stravovania na FPV

e Som spokojny/a s kultarnymi a spolo¢enskymi moznostami poskytovanymi UCM
o Studijny koordinator je nApomocny pri poradenstve

Hodnotenie vnatorného systému kvality

e Mam moznost vyjadrit sa k réznym procesom prebiehajacim na univerzite

e Mam moznost vyjadrit sa k obsahu §tudijného programu

e Som spokojny/a so zverejilovanim informacii o Studijnom programe (ucebny
plan, informacné listy a pod.)

Pod kazdym okruhom boli otazky otvoreného charakteru a davali priestor Studentom
Specifikovat namety/problémy tykajuce sa konkrétnych odpovedi. V poslednej otazke
sa Studentom vytvoril priestor kidentifikovaniu akéhokolvek postrehu smerom
kvedeniu FPV UCM, osobam zodpovednym za Studijny program alebo za vyucbu
profilovych predmetov.

Vysledky dotaznikového prieskumu

Prieskumu tykajuceho sa monitorovania miery spokojnosti Studentov so Studijnym
programom sa v akademickom roku (AR) 2025/2026 zucastnilo celkom 183 Studentov
Studujucich v ramci skimanych Studijnych programov tak v dennej, ako aj externej
forme vyucby.

Z daného poctu sa prieskumu zcastnilo 116 Studentov na Siestich bakalarskych
Studijnych programoch, vratane externého a67 Studentov Studujacich na
akreditovanych magisterskych Studijnych programoch. Z uvedeného celkového poctu
tvorili Zeny 46,4 % (85 Zien), muzi 47,0 % (86 muZov) a ostatni nechceli uviest 6,6 % (12).
Dotazniky Studenti mohli vyplnit vLS 2025/2026. Celkovy pocet Studentov
vypliujacich dotaznik spokojnosti s kvalitou Studijného programu bol 183 z 340
Studentov na bakalarskych a magisterskych Studijnych programoch, ¢o predstavuje
53,82 % zo vSetkych Studentov na FPV UCM v bakalarskych (1. - 4. roc¢nik)
a magisterskych /inzinierskych (1. - 2. ro¢nik) stupnioch Stadia. Na zaklade takto
vysokého percenta je uz mozné realizovat zavery a odporacania pre nasledujace
hodnotenie kvality Studijnych programov, hoci v niektorych studijnych programoch to
bude problematickejSie vzhladom na nizky pocet Studentov. KedZe vSak cielom



dotaznikov je dlhodobé sledovanie kvality Studijnych programov, v zhodnoteni sa berie
zretel aj na predchadzajuce hodnotenia, hoci v tychto pripadoch bolo percento
vyplnenia dotaznikov vysSie (Tabulka 1).

Tabulka 1: PocCet Studentov zapojenych do hodnotenia Studijnych programov na FPV

UCM.
2022/2023 | 2023/2024 | 2024 /2025 | 2025 /2026
Percento
Studentov (%) 79,4 62,3 62,6 53,82

Je zrejmé, Ze percento $tudentov zapojenych do hodnotenia SP sa znizuje, hoci tento
vysledok je v tomto AR skresleny Studentami, ktori ukon¢ili Stadium, avSak povinnost
oznamenia Studijnému oddeleniu UCM si nesplnili. Predchadzajice dotazniky sa
vyhodnocovali na zaciatku nového AR, a teda bol zohladneny realny pocet Studentov
Studujtcich v predchadzajicom AR.

Podiel $tudentov, ktori sa zapojili do hodnotenia kvality SP z celkového poétu Studentov
je uvedeny v Tabulke 2.

Tabulka 2: Podiel $tudentov, ktori sa zapojili do hodnotenia kvality SP z celkového
poctu Studentov.

Studijny odbor Studijny program Podiel Studentov
any Jny prog 2022/2023 | 2023/2024 | 2024/2025 | 2025/2026
Aphko"?gj;’“’logla 79,17% 92,31% 70,97% 80,77%
3. Biologia - SRR
Aphko‘gi;‘;t;“’logla 95,83% 55,26% 77,78% 86,11%
Biotechnolégie (Bc.) | 100,00% 76,92% 70,00% 86,67%
. g' .
4. Biotechnologie B‘Ot‘zﬁ/}[’;";ogle 70,00% 68,42% 44,00% 52,17%
7. Ekologické Ochrana a obnova
a environmentalne | Zivotného prostredia 100,00% 66,67% 83,33% 90,91%
vedy (BC.)
Chémia (Bc.) 68,18% 84,21% 85,00% 61,54%
Aplikovana
n analyticka chémia - 100,00% | 8571% 75,00%
17. Chémia (Bc., profesijne
orientovany)
Aplikovana chémia | 0, 83,33% 71,43% 33,33%
(Mgr.)
Aplikovana
informatika (Bc., 75,00% 50,41% 66,67% 12,61%
dennd)
Aplikovana
18. Informatika informatika (Bc., 50,00% 52,27 % 44,86% 61,97%
externa)
Aplikovana
informatika (Mgr., 46,15% 64,71% 63,49% 45,00%
dennd)




Vo vsetkych pripadoch presiahol podiel Studentov zapojenych do hodnotenia kvality
Studijného programu 30 % z celkoveého poctu Studentov. Z tohto dovodu nebolo
potrebné, aby predsedovia rad $tudijnych programov navrhovali opatrenia na zvySenie
navratnosti dotaznikov. Vynimkou boli $tudijné programy Aplikovana chémia (Mgr.) a
Aplikovana informatika (Bc., denna forma), v ktorych sa napriek vyzve opakovany zber
dotaznikov neuskutocnil. Je v8ak potrebné uviest, Ze v dosledku zmien na Grovni
univerzity nebol zber dotaznikov zabezpecCeny prostrednictvom Oddelenia kvality
UCM, hoci to vyplyva zo Smernice 20,/2024 - Smernica ziskavanie relevantnej spatnej
vazby od zainteresovanych stran na Univerzite sv. Cyrila a Metoda v Trnave. Fakulta ho
preto realizovala samostatne, avSak az pocas obdobia, kedy konciaci Studenti uz
ukoncili semester a na vyplnenie dotaznikov boli vyzvani len cez mailové adresy, Co
malo negativny vplyv na celkov( navratnost dotaznikov. Nakolko z oddelenia kvality
UCM nepris$lo usmernenie, vratila sa FPV k pévodnym dotaznikom, pri ktorych je mozné
sledovat trend vyvoja kvality Studijnych programov na FPV. Vo vSetkych pripadoch bolo
nastavené hodnotenie monitorovania vybraného ukazovatela v kazdom SP tak, Ze
v pripade, Ze bola dosiahnuta 50 % nespokojnost §tudentov, SP bude v diskusii zvlast
pomenovany a Rada pre SP sa bude musiet zaoberat konkrétnymi pripomienkami
Studentov.

Hodnotenie kvality vyucby
e Som spokojny/a s vyberom Studijného programu
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POCET STUDENTOV

UPLNE CIASTOCNE NEVIEM CIASTOCNE UPLNE
SUHLASIM SUHLASIM ZHODNOTIT NESUHLASIM NESUHLASIM
ODPOVED

Z celkového poctu 183 respondentov az 92,0 % vyjadrilo spokojnost s vyberom
Studijného programu, pricom 61,2 % uUplne sthlasilo a 31,7 % ciastocne suhlasilo s
uvedenym tvrdenim. Neutralnu odpoved ,neviem zhodnotit" zvolilo 2,2 % Studentov.
Ciasto¢ny alebo tplny nestihlas vyjadrilo spolu iba 4,4 % respondentov, z toho 3,8 %
CiastoCne nesuhlasilo a1l % uplne nesthlasilo. Vysledky tak potvrdzuju dlhodobo
vysokt mieru spokojnosti Studentov s vyberom Studijného programu. Negativne
odpovede sa vyskytovali iba ojedinele, preto na ich zaklade nemozno identifikovat
systémovy problém ani vyvodit potrebu prijatia konkrétnych napravnych opatreni. Aj
v ramci sumarneho hodnotenia je zrejmé (Priloha 1), Ze spokojnost §tudentov za obdobie
rokov 2022-2026 je vysoka (> 95%).



o Sttdium som si vybral/a, lebo je lahko zvladnutelné
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POCET STUDENTOV

UPLNE CIASTOCNE NEVIEM CIASTOCNE UPLNE
SUHLASIM SUHLASIM ZHODNOTIT NESUHLASIM NESUHLASIM
ODPOVED

V ramci jednotlivych Studijnych programov Studenti vyznadili sthlas s vy$Sie uvedenou
tézou tak, ako je uvedené v Tabulke 3.

Tabulka 3: Stihlas Studentov (Gplne stihlasim, ¢iasto¢ne stthlasim) s tvrdenim Studium
som si vybral/a, lebo je lahko zvldadnutelné.

Siihlas s tvrdenim

(Mgr., denna)

Studijny odbor Studijny program 55,2023 | 2023,/2024 | 2025,/2026
Aplikovana biolégia (Bc.) 21% 13,33% 27,78%
3. Biologia I(Ah};[gls())vana biologia 13% 35.29% 52.00%
i hnologi Biotechnologie (Bc.) 5% 0,00% 33,33%
4. Biotechnologie  "pi e chnologie (Mgr.) 14% 0,00% 5,55%
7. Ekologicke Ochrana a obnova
. Ekologické > . -
zivotného rostredia
a environmentilne | P 33% 2500% | 28,57%
vedy '
Chémia (Bc.) 33% 28,57% 0,00%
Aplikovand  analyticka
17. Chémia chémia (Bc., profesijne - 0,00% 25,00%
orientovany)
Aplikovana chémia (Mgr.) 40% 75,00% 40,00%
Aphkovana} informatika 99% 21.28% 45.45%
(Bc., denna)
, Aplikovana informatika o o o
18. Informatika (Bc., externd) 15% 33,33% 7,69%
Aplikovana informatika 17% 18.18% 16.67%

* Stihlas s turdenim je vyjadreny percentom vypocitanym zo stuhlasnym stanovisk Studentov upraveny o percentd neutrdlnych

odpovedi, kde Studenti nevedeli zaujat postoj.
V ramci nastavenych Standardov pre Studijné programy na FPV UCM je hranicou na
podrobnejSie monitorovanie hodnota vysSia ako 50 %. V AR 2025/2026 bola tato
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hranica presiahnuta iba v Studijnom programe Aplikovana biologia (Mgr.), v ktorom
stihlas s tvrdenim dosiahol 52 %. Zaroven ide o rastaci trend, kedZe podiel sthlasnych
odpovedi sa zvysil z 13 % v AR 2022 /2023 na 35,29 % v AR 2023 /2024 a nasledne na 52
% v AR 2025/2026. Z tohto dovodu bude potrebné tento ukazovatel v uvedenom
Studijnom programe v dalSom obdobi podrobnejSie monitorovat. V ostatnych
Studijnych programoch stanovena hranica prekroc¢ena nebola. V Studijnom programe
Aplikovana chémia (Mgr.), ktory ju prekrocil v AR 2023 /2024, hodnota klesla zo 75 % na
40 %.

o Sttdium som si vybral/a, lebo m4 FPV vysoké naroky na §tadium
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UPLNE CIASTOCNE NEVIEM CIASTOCNE UPLNE
SUHLASIM SUHLASIM ZHODNOTIT NESUHLASIM NESUHLASIM
ODPOVED

V ramci jednotlivych $tudijnych programov Studenti vyznadili sthlas s vy$Sie uvedenou
tézou tak, ako je uvedené v Tabulke 4.

Tabulka 4: Stihlas §tudentov ((plne sthlasim, &iasto¢ne stihlasim) s tvrdenim Studium
som si vybral/a, lebo ma FPV vysoké naroky na studium.

< e, < 1. Suhlas s tvrdenim
Studijny odbor Studijny program = -5 /2023 | 2023 /2024 | 20252026
,(/?Spgl)kovana biologia 399 23.08% 66.67%
3. Biologia - o
gﬁgr“)"’ana biologia | 390, 5455% | 50,00%
Biotechnologie (Bc.) 35% 66,67% 40,00%
4. Biotechnologie | Biotechnologie 0% 42.86% 62,50%
(Mgr.)
7. Ekologické Ochrana aobnova
a environmentalne | Zivotného prostredia 25% 16,67% 0,00%
vedy (Bc.)
Chémia (Bc.) 27% 30,00% 33,33%




Studijny odbor

17. Chémia

Studijny program

Suhlas s tvrdenim

2022 /2023

2023 /2024

2025 /2026

Aplikovana
analytickd  chémia
(Bc., profesijne
orientovany)

0,00%

66,67%

Aplikovana chémia

(Mgr.)

50%

33,33%

25,00%

18. Informatika

Aplikovana
informatika
denna)

(Bc.,

41%

34,38%

14,28%

Aplikovana
informatika
externa)

(Bc.,

30%

64,29%

58,62%

Aplikovana
informatika
denna)

(Mgr.,

17%

9,09%

50,00%

* Stihlas s turdenim je vyjadreny percentom vypocitanym zo stuhlasnym stanovisk Studentov upraveny o percentd neutrdlnych

odpovedi, kde Studenti nevedeli zaujat postoj.

Vysledky naznacuji, ze vysoké naroky na S$tidium predstavuji vyznamnej$i motiv
vyberu najma pri niektorych biologickych, biotechnologickych a externe realizovanych
informatickych programoch. Pri interpretacii vyraznych medziro¢nych zmien je vSak
potrebné zohladnit pocet respondentov, kedZe pri mensich sitboroch mo6ze odpoved
jedného Studenta podstatne ovplyvnit vysledné percento.

e FPV ma dostatoéné priestorové vybavenie pre uskutocCriovanie S$tudijného

programu (u¢ebne, pocitacové miestnosti, laboratoria)

POCET STUDENTOV

SUHLASIM

~
~
o
(=}
o~
I .

UPLNE

wn

[ |
CIASTOCNE NEVIEM CIASTOCNE UPLNE
SUHLASIM ZHODNOTIT NESUHLASIM NESUHLASIM
ODPOVED

S tvrdenim, Ze FPV ma dostato¢né priestorové vybavenie na uskuto¢niovanie $tudijnych
programov, uplne suhlasilo 60 Studentov (32,79 %) a CiastoCne suhlasilo 77 Studentov
(42,08 %). Celkovo teda priestorové vybavenie fakulty pozitivne hodnotilo 137 z 183
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respondentov, ¢o predstavuje 74,86 %. Neutralne stanovisko uviedlo 12 Studentov (6,56
%). Ciasto¢ny nesthlas vyjadrilo 29 §tudentov (15,85 %) a tplny nesthlas 5 $tudentov
(2,73 %), teda celkovo negativne hodnotilo priestorové vybavenie 18,58 % respondentov.
Vysledky moZno hodnotit prevazne pozitivne, kedZe takmer tri Stvrtiny respondentov
povazuju priestorové vybavenie FPV za dostato¢né. Otvorené odpovede vSak poukazali
na konkrétne nedostatky, najma v Studijnom programe Aplikovana informatika (Bc.).
Studenti uvadzali nedostatok vhodnych priestorov na samo$tadium, nevhodné
pridelovanie u¢ebni vzhladom na charakter vyucby, nedostato¢ny pocet pocitacovych
pracovnych miest a nevyhovujice ergonomické podmienky v niektorych ucebniach,
predovsetkym v ucebni UCM 605. Objavila sa aj poziadavka na vacsie prednaskové
miestnosti s viacerymi tabulami a stupfiovitym usporiadanim sedadiel. V Studijnom
programe Ochrana a obnova Zzivotného prostredia (Bc.) bola uvedena pripomienka k
nefunkénému alebo tazko ovladatelnému laboratéornemu vybaveniu, konkrétne k
analytickym vaham.

Pri interpretacii vysledkov je potrebné zohladnit, Ze priestorové moznosti fakulty boli v
hodnotenom akademickom roku vyrazne obmedzené v dosledku rozsiahlej
rekonstrukcie budovy na Hajdéczyho ulici. V tejto budove sa nachadzaja aj priestory
uré¢ené na samoStadium a oddych Studentov, ktoré pocas stavebnych prac neboli k
dispozicii. Fakulta preto musela organizaciu vyucby a vyuzivanie dostupnych priestorov
prisposobit rozsiahlym stavebnym uUpravam realizovanym na univerzite. FPV si
uvedomuje, Ze tato situdcia znizila komfort Studentov. Po dokonceni stavebnych prac
sa od nasledujuceho akademického roka ocakava zlepSenie dostupnosti a kvality
priestorov urcenych na vyucbu aj samostudium.

Napriek uvedenym docasnym obmedzeniam je celkové hodnotenie priestoroveého
vybavenia priaznivé. Zarovenl je potrebné venovat pozornost vybaveniu a
ergonomickym podmienkam vybranych ucebni, dostupnosti pocitacovych pracovisk a
funkcnosti laboratorneho vybavenia.

e Som spokojny/a s moznostou vyuzivania internetu v budovach FPV
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UPLNE CIASTOCNE NEVIEM CIASTOCNE UPLNE
SUHLASIM SUHLASIM ZHODNOTIT NESUHLASIM NESUHLASIM
ODPOVED
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S moznostou vyuZzivania internetu v budovach FPV bolo spokojnych 151 zo 183
respondentov (82,51 %), priCom 120 Studentov tplne sthlasilo a 31 ¢iasto¢ne suhlasilo.
Neutralne stanovisko uviedlo 19 Studentov (10,38 %) a nespokojnost vyjadrilo 13
Studentov (7,10 %). Vysledky moZno hodnotit vel'mi pozitivne.

V otvorenych odpovediach vSak Studenti programu Aplikovand informatika (Bc.)
upozornili na pomalé a nestabilné internetové pripojenie, najma v ucebniach na 6.
poschodi budovy na Herdu a v ucebni UCM 605. Pripojenie podla nich niekedy
nepostacuje na pracu s virtualnymi aplikdciami ani na stahovanie vac¢sich siborov pocas
vyucby. Hoci ide o mensinové pripomienky, je potrebné preverit kvalitu a kapacitu Wi-
Fi siete v uvedenych priestoroch.

e Mam moznost komunikovat s vyucujicim cez internet (mail, meeting)

[Xo)
n
-

POCET STUDENTOV
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UPLNE CIASTOCNE NEVIEM CIASTOCNE UPLNE
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o Je jednoduché skontaktovat sa s vyucujicimi v Studijnom programe
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ODPOVED

V ramci oboch tychto bodov je zrejmé, Ze ucitelia FPV UCM s k dispozicii Studentom,
Ci uz prostrednictvom mailu alebo meetingov realizovanych prezenc¢nymi alebo online
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formami, nakolko viac ako 98,89 %, resp. 93,78 % sthlasilo s tymito dvomi tvrdeniami.
V otvorenej odpovedi sa vSak objavila individualna pripomienka $tudenta programu
Aplikovana informatika (Bc.) k oneskorenej alebo chybajicej odpovedi vyucujaceho na
e-mail. Vzhladom na celkové vysledky vSak nejde o systémovy problém.

e Som spokojny/a s po¢tom prednasok
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e Som spokojny /4 s po¢tom seminarov
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SUHLASIM SUHLASIM ZHODNOTIT NESUHLASIM NESUHLASIM
ODPOVED
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e Som spokojny/a s po¢tom laboratérnych cvi¢eni
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UPLNE CIASTOCNE NEVIEM CIASTOCNE UPLNE
SUHLASIM SUHLASIM ZHODNOTIT NESUHLASIM NESUHLASIM
ODPOVED

e Laboratorne cviCenia a semindre vhodnym spdsobom dopliaji teoretické
vedomosti ziskané na prednaskach z danej oblasti

o
[¢)]
n
o
[e2]
-
- -
. l -

POCET STUDENTOV

UPLNE CIASTOCNE NEVIEM CIASTOCNE UPLNE
SUHLASIM SUHLASIM ZHODNOTIT NESUHLASIM NESUHLASIM
ODPOVED

V ramci série otazok zameranych na pocet prednasok, seminarov a laboratornych
cviceni, ako aj na prepojenie praktickej a teoretickej vyucby, Studenti vo vSeobecnosti
vyjadrili vysokt mieru spokojnosti s rozsahom a nastavenim Studijnych programov.

S po¢tom prednasok bolo spokojnych 162 Studentov, ¢o po vylac¢eni neutralnych
odpovedi predstavuje 93,64 %. PocCet seminarov pozitivne hodnotilo 169 Studentov
(97,13 %), pocet laboratérnych cviceni 145 $tudentov (89,51 %) a vhodné dopiiianie
teoretickych vedomosti prostrednictvom semindrov a laboratérnych cviceni 158
Studentov (91,86 %).

Napriek celkovo vysokému hodnoteniu sa v otvorenych odpovediach objavili konkrétne
podnety na posilnenie a lepSie prepojenie praktickej vyucCby s teoretickymi
vedomostami:
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o Aplikovana biologia (Bc.) - Studenti upozornili na nedostato¢né obsahové
prepojenie prednasSok s laboratéornymi cvi¢eniami (pozn. zostavovatela,
nespecifikované). Navrhli skratit rozsah niektorych biologickych laboratérnych
cviceni a doplnit viac chemickych laboratornych cviceni, ktoré by podporili
prepojenie vedomosti z anorganickej a organickej chémie.

o Biotechnolégie (Bc.) - v niektorych predmetoch §tudentom chyba prakticka cast,
ktora by im pomohla lepSie pochopit preberant teériu (pozn. zostavovatela,
nespecifikovane).

e Biotechnoldgie (Mgr.) - Studenti sice viaceré laboratorne cvi¢enia hodnotili
pozitivne, upozornili vSak na nizku aroven laboratornych cviceni z in vitro kulttr,
opakovanie niektorych cinnosti z bakalarskeho stupna (pozn. zostavovatela,
nespecifikované) a nevhodné zaradenie techniky Western blotting az na koniec
semestra. Navrhli tieZ rozsirit praktick vyucbu o dalSie PCR a blottingové
techniky.

e Chémia (Bc.) - Student navrhol zvySit pocet laboratérnych cviceni alebo rozsirit
moznosti odbornej praxe.

Uvedené pripomienky v§ak nepredstavuja celkov nespokojnost s rozsahom vyucby,
poukazuju v§ak na potrebu priebezne posudzovat obsahov nadvaznost prednasok
a cviceni, obmedzit opakovanie praktickych ¢innosti medzi stupfiami Stadia a podla
moznosti posiliiovat praktické zru¢nosti Studentov. S vynimkou Aplikovanej biologie
(Bc.) a Biotechnolégii (Mgr.) to boli nazory jedného Studenta/Studentky v danom
Studijnom programe.

Pri ziadnej otazke nebola v. danom Studijnom programe a stupni §ttdia nespokojnost
vysSia ako 50 %.

e Medzi nazvom Studijného programu a jeho obsahovym zameranim je evidentny

sulad
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UPLNE CIASTOCNE NEVIEM CIASTOCNE UPLNE
SUHLASIM SUHLASIM ZHODNOTIT NESUHLASIM NESUHLASIM
ODPOVED

S tvrdenim, Ze medzi nazvom S$tudijného programu a jeho obsahovym zameranim je
evidentny sulad, Gplne sahlasilo 113 zo 183 Studentov (61,75 %) a CiastoCne suhlasilo 50
Studentov (27,32 %). Celkovo teda stlad nazvu a obsahu $tudijného programu pozitivne
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hodnotilo 163 respondentov (89,07 %). Neutralne stanovisko uviedlo 6 Studentov
(3,28 %) a ¢iasto¢ny alebo Gplny nesthlas 14 Studentov (7,65 %). Po vyli¢eni neutralnych
odpovedi dosiahla miera stthlasu 92,09 %. Oproti predchadzajicemu hodnoteniu, ked
celkovy suhlas predstavoval 86,79 %, doslo k zlepSeniu.

V otvorenych odpovediach sa vSak objavili konkrétne pripomienky k obsahovému
zameraniu niektorych $tudijnych programov. Studenti programu Aplikovana
informatika (Bc.) uviedli, Ze niektoré predmety sa podla nich odklanaja od podstaty
programu alebo posobia ako predmety zaradené len na doplnenie kreditov (pozn.
zostavovatela, nespecifikované). Zaroven pozadovali aktualizaciu obsahu vyucby o
modernejSie technologie a vacSie zameranie na praktické zrucnosti vyuZitelné v IT
praxi. V magisterskom stupni Aplikovanejinformatiky sa objavila poZiadavka na moZnost
vyberu konkrétneho odborného zamerania.

Napriek tymto individualnym podnetom vysledky potvrdzuji, Ze prevazna vacSina
Studentov povazuje obsahové zameranie Studijnych programov FPV UCM =za
zodpovedajuce ich nazvu. Uvedené pripomienky je vSak vhodné zohladnit pri
periodickom hodnoteni a aktualizacii obsahu dotknutych $tudijnych programov.

e Formy a metddy vzdelavania uplatiované v Studijnom programe st adekvatne
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SUHLASIM SUHLASIM ZHODNOTIT NESUHLASIM NESUHLASIM
ODPOVED

S tvrdenim, Ze formy a met6dy vzdelavania uplatiiované v Studijnom programe st
adekvatne, Uplne sthlasilo 95 zo 183 Studentov (51,91 %) a Ciasto¢ne suhlasilo 64
Studentov (34,97 %). Celkovo ich pozitivhe hodnotilo 159 respondentov (86,89 %).
Neutralne stanovisko uviedlo 11 §tudentov (6,01 %) a Ciasto¢ny alebo Gplny nesthlas 13
Studentov (7,10 %). Po vylaceni neutralnych odpovedi dosiahla miera stthlasu 92,44 %.
Oproti predchadzajucemu hodnoteniu, ked sthlas predstavoval 83,49 %, doSlo k
zlepseniu. V ziadnom SP neprekroéili negativne odpovede viac ako 50 %.
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e Predmety Studijného planu zodpovedaja profilu absolventa
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SUHLASIM SUHLASIM ZHODNOTIT NESUHLASIM NESUHLASIM
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S tvrdenim, Ze predmety Studijného planu zodpovedaji profilu absolventa, Gplne
suhlasilo 96 zo 183 Studentov (52,46 %) a CiastoCne sthlasilo 69 Studentov (37,70 %).
Celkovo teda sulad predmetov s profilom absolventa pozitivne hodnotilo 165
respondentov (90,16 %). Neutralne stanovisko uviedlo 13 Studentov (7,10 %), ¢iastocny
nesuhlas 5 Studentov (2,73 %) a Gplny nesuhlas nevyjadril ani jeden respondent. Po
vylaceni neutralnych odpovedi predstavovala miera sthlasu 97,06 %. Oproti
predchadzajtcemu hodnoteniu, ked sthlas predstavoval 85,38 %, doslo k zlepSeniu.
Toto moZe byt spojené aj s tipravou SP v ramci periodického hodnotenia SP. V ziadnom
SP neprekroc¢ili negativne odpovede viac ako 50 %.

e Naroc¢nost odporacaného Studijného planu povazujem za primerant

-
o0
[e)]
o
()]
-
[e2]
-
I -

POCET STUDENTOV

UPLNE CIASTOCNE NEVIEM CIASTOCNE UPLNE
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ODPOVED

Naroc¢nost odporucaného Studijného planu povazovalo za primerant 150 zo 183
respondentov (81,97 %). Neutralne stanovisko uviedlo 19 Studentov (10,38 %) a ¢iasto¢ny
alebo Gplny nesthlas 14 Studentov (7,65 %). Po vylaceni neutralnych odpovedi hodnotilo
naroc¢nost Studijného planu ako primerana 91,46 % respondentov, o je takmer rovnaky
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vysledok ako v predchadzajacom hodnoteni, ked podiel sthlasnych odpovedi
predstavoval 92 %.

Ciasto¢ny nestihlas vyjadrilo 13 §tudentov a GpIny nesthlas jeden $tudent. Negativne
odpovede boli rozdelené medzi viaceré Studijné programy a stupne stadia. V ziadnom
Studijnom programe podiel nesthlasnych odpovedi neprekrocil hranicu 50 %
stanovenu ako hranica vyzadujica monitorovanie. V porovnani s predchadzajicim
akademickym rokom, ked bola tato hranica prekroc¢ena v programe Biotechnologie
(Mgr.), tak v aktualnom hodnoteni nebol identifikovany Studijny program vyzadujtci
osobitné opatrenia.

Otvorené odpovede potvrdili, Ze Studenti vnimaji naro¢nost Stadia individualne. V
programe Aplikovana informatika (Bc.) sa objavili pripomienky k neprimerane;
narocnosti niektorych menej podstatnych predmetov a ku kumulacii teoretickej a
praktickej Casti skiSky so semestralnym projektom. Iny Student toho istého programu
naopak uviedol, ze naro¢nost §tadia by mohla byt vyssia. Student programu Aplikovana
informatika (Mgr.) hodnotil §tadium ako menej naro¢né, zaroven vSak pozitivne vnimal
moznost kombinovat ho so zamestnanim a ziskavanim praktickych skasenosti.

V programe Biotechnologie (Mgr.) sa objavila pripomienka, Ze niektoré povinne
volitelné predmety st narocnejSie ako povinné predmety. Uvedené odpovede
poukazuju skor na rozdielne individualne ocakavania a na potrebu primerane vyvazovat
naro¢nost jednotlivych predmetov nez na systémovo nevhodné nastavenie
odportacanych Studijnych planov.

o Ponuka povinne volitelnych a volitelnych predmetov je dostacujica
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Ponuku povinne volitelnych a volitelnych predmetov povaZovalo za dostato¢nt 107 zo
183 respondentov (58,47 %). Neutralne stanovisko uviedlo 25 Studentov (13,66 %) a
Ciasto¢ny alebo Uplny nestihlas 51 Studentov (27,87 %). Po vyliceni neutralnych
odpovedi hodnotilo ponuku predmetov pozitivhe 67,72 % respondentov a negativne
32,28 %. Oproti predchadzajicemu hodnoteniu, ked ponuku povaZzovalo za dostato¢nt
46,11 % vSetkych respondentov, doslo k zlepSeniu.
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Napriek tomu ide v porovnani s ostatnymi hodnotenymi oblastami o kritérium s vySSim
podielom negativnych odpovedi. Otvorené odpovede poukazali na tieto nedostatky:

Viac

Aplikovana biologia (Bc.) - ponuka predmetov podla Studentov niekedy nie je
dostatocna. Ak st k dispozicii iba dva predmety a oba si musia zvolit, nejde podla
nich o realnu moznost vyberu.

Aplikovana biologia (Mgr.) - Student pozadoval pestrejSiu ponuku povinne
volitelnych a volitelnych predmetov.

Aplikovana informatika (Bc.) - Studenti upozornili na nizky pocet povinne
volitelnych a volitelnych predmetov, v dosledku ¢oho si nevyberaji podla svojho
odborného zaujmu. Objavili sa aj navrhy na doplnenie predmetov zameranych na
moderné technoldgie, napriklad kontajnerizaciu, orchestraciu, CI/CD, moderné
programovacie technologie a databazy.

Aplikovana informatika (Mgr.) - ponuka povinne volitelnych predmetov bola
hodnotena ako obmedzend, hoci respondent zaroven zohladnil nizky pocet
Studentov. Objavila sa aj poZiadavka na moznost vyberu konkrétneho odborného
zamerania.

Biotechnoldgie (Mgr.) - Studenti kritizovali velmi tzku ponuku povinne
volitelnych predmetov. Upozornili aj na nemoZnost vybrat si Statistiku a na
neprimerand naroc¢nost niektorych povinne volitelnych predmetov.

ako 50 % nespokojnost bola uvedena vSP Aplikovana bioldgia (Bc.) a

Biotechnologie (Mgr.).

Hoci sa celkové hodnotenie oproti predchadzajicemu obdobiu zlepsilo, pripomienky sa
opakuja vo viacerych Studijnych programoch. Je preto potrebné ich prerokovat s
osobami zodpovednymi za prislusné Studijné programy a postdit moZnosti rozsirenia
ponuky, najma prostrednictvom zdielanych predmetov alebo predmetov otvaranych
pre Studentov viacerych programov.

K dispozicii mam dostatok Studijnej literatary
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Hodnotenie dostupnosti Studijnej literatury bolo vo vSeobecnosti pozitivne. Dostatok
Studijnej literattry uviedlo 140 zo 183 respondentov (76,50 %). Neutralne stanovisko
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zaujalo 27 Studentov (14,75 %) a CiastoCny alebo Uplny nesthlas vyjadrilo 16 Studentov
(8,74 %). Po vyluceni neutralnych odpovedi hodnotilo dostupnost Studijnej literatary
pozitivne 89,74 % respondentov. V porovnani s predchadzajacim hodnotenim, ked
spokojnost predstavovala 77,36 % zo vSetkych respondentov, ide o takmer nezmeneny
vysledok.

Nie vSetci nespokojni Studenti vyuZili moZnost uviest konkrétne predmety alebo
materialy, ktoré im chybaji. V otvorenych odpovediach boli identifikované najma tieto
pripomienky:

e Aplikovana biologia (Mgr.) - chybajuca literatara k predmetu Vybrané kapitoly z
molekularnej biologie.

e Aplikovana informatika (Bc.) - nedostatok vhodnej Studijnej literatary a
materidlov na samoS$tadium (pozn. zostavovatela, nesSpecifikované); Studenti
poukazali na starSie prezentacie s chybami a na neskoré spristupnovanie
podkladov k vyucbe (pozn. zostavovatela: neSpecifikované predmety).

o Biotechnolégie (Bc.) - chybajace materialy k anorganickej chémii a laboratérnym
cviceniam z anorganickej chémie.

o Biotechnolédgie (Mgr.) - potreba doplnit skripta k mikrobialnym a priemyselnym
biotechnolégiam; obmedzena dostupnost literatary k analytickej chémii a
pripomienky k jazykovej a obsahovej kvalite niektorych existujacich skript (pozn.
zostavovatela, nespecifikované). Studenti tiez upozornili, Ze pri viacerych
predmetoch st k dispozicii len prezentacie a chyba odportcana alebo povinna
literattra (pozn. zostavovatela: neSpecifikované predmety).

o Aplikovana chémia (Mgr.) - chybajaca literattra k separacnym metdédam.

e Ochrana a obnova zivotného prostredia (Bc.)) - chybajice materialy k
laboratérnym cviceniam (pozn. zostavovatela, neSpecifikované).

Vysledky budu prerokované v radach prislusnych §tudijnych programov. Veduci Gstavov
moZu v ramci plnenia minimalnych ukazovatelov tvorivej ¢innosti uloZit vyucujacim
doplnenie alebo aktualizaciu u¢ebnych materialov.

Zaverec¢né hodnotenie

e Moje ocakavania $tdia na FPV sa mi naplnili
e Opatovne by som si vybral /a Stadium na FPV v mojom Studijnom programe
e Opatovne by som si vybral /a Studium na FPV, ale v inom Studijnom programe
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UPLNE SUHLASIM CIASTOCNE NEVIEM CIASTOCNE UPLNE
SUHLASIM ZHODNOTIT NESUHLASIM NESUHLASIM
ODPOVED

Moje ocakdvania Studia na FPV sa mi naplnili
Opétovne by som si vybral/a studium na FPV v mojom Studijnom programe

m Opatovne by som si vybral/a studium na FPV, ale v inom Studijnom programe

Ocakavania spojené so Stadiom na FPV sa Gplne naplnili 76 Studentom a ¢iasto¢ne 74
Studentom. Celkovo teda pozitivne odpovedalo 150 zo 183 respondentov (81,97 %).
Neutralne stanovisko uviedlo 13 §tudentov (7,10 %) a ¢iasto¢ny alebo Gplny nesthlas 20
Studentov (10,93 %). Po vyluceni neutralnych odpovedi dosiahla miera spokojnosti 88,24
%. Sttdium na FPV v rovnakom SP by si opitovne vybralo 136 respondentov (74,32 %).
Nevedelo sa vyjadrit 19 $tudentov (10,38 %) a 28 $tudentov (15,30 %) by si svoj SP
opatovne skor alebo vobec nevybralo. Spomedzi respondentov s jednoznacnym
stanoviskom by si rovnaky SP opitovne zvolilo 82,93 %. Stadium na FPV, ale v inom
Studijnom programe, by si Gplne alebo CiastoCne vybralo 44 respondentov (24,04 %).
Neutralne stanovisko uviedlo 47 Studentov (25,68 %) a s touto moznostou nesuthlasilo
92 respondentov (50,27 %). Po vyla¢eni neutralnych odpovedi odmietlo moznost vyberu
iného Studijného programu 67,65 % respondentov.

Zavere¢né vysledky mozno hodnotit pozitivhe. VacSine Studentov sa ocCakavania
spojené so stadiom naplnili a zaroveti by si opitovne vybrali rovnaky SP. Vysledky tretej
otazky navySe naznacuji, ze Studenti vo vSeobecnosti nepreferuji zmenu na iny
program FPV.

Miera spokojnosti Studentov so Studijnym programom

Studiint odb Studijny Miera spokojnosti
tudijny odbor program 2022 /2023 | 2023 /2024 | 2024 /2025 | 2025/2026
A.phl’<oyana 89 47% 78,26% 78,26% 84,52%
biologia (Bc.)
3. Biologia ; 5
A.phl’<oyana 86,96% 78,95% 78,95% 94,64%
bioldgia (Mgr.)
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o Studijny Miera spokojnosti*

Studijny odbor program | 2022/2023 | 2023,/2024 | 2024,/2025 | 2025/2026
Biotechnologie
(Bc.)
Biotechnologie
(Mgr)

Ekologické Ochrana
7. Ekologicke 2 obnova

. , (o) (o) (o) (o)
a e;wronmentalne sivotného 100% 100,00% 100,00% 100,00%
vedy

prostredia (Bc.)
Chémia (Bc.) 80,01% 80,00% 80,00% 93,73%
Aplikovana
analyticka
chémia (Bc., - 100,00% 100,00% 87,50%
profesijne
orientovany)
Aplikovana
chémia (Mgr.)
Aplikovana
informatika 96,83% 80,70% 80,70% 92,31%
(Bc., denna)
Aplikovana
18. Informatika informatika 96,30% 100,00% 100,00% 94,32%
(Bc., externa)
Aplikovana
informatika 100% 100,00% 100,00% 91,67%
(Mgr., denna)

* Stihlas s turdenim je vyjadreny percentom vypocitanym zo stuhlasnym stanovisk Studentov upraveny o percentd neutrdlnych
odpovedi, kde Studenti nevedeli zaujat postoj.

91,3% 87,50% 87,50% 85,83%

4. Biotechnologie
71,43% 83,33% 83,33% 70,91%

17. Chémia

70,00% 80,00% 80,00% 100,00%

Miera spokojnosti Studentov so Studijnymi programami FPV UCM bola v akademickom
roku 2025/2026 vo vSetkych hodnotenych programoch vysSia ako 70 %. Ani jeden
Studijny program sa tak nedostal pod hranicu 50 % stanovenu ako hranica vyzadujuca
monitorovanie. V 9 z 11 programov presiahla spokojnost 84 %.

Najvyssia, stopercentna spokojnost bola zaznamenana v programoch Ochrana a obnova
zivotného prostredia (Bc.) a Aplikovana chémia (Mgr.). Velmi vysokd mieru spokojnosti
dosiahli aj programy Aplikovana biolégia (Mgr.) - 94,64 %, Chémia (Bc.) - 93,73 %,
Aplikovana informatika (Bc., denna) - 92,31 % a Aplikovana informatika (Mgr., dennd) -
91,67 %.

V porovnani s akademickym rokom 2024,/2025 sa spokojnost vyraznejSie zvySila v
programoch Aplikovana chémia (Mgr.), Aplikovana biolégia (Mgr.), Chémia (Bc.) a
Aplikovana informatika (Bc., denna). Mierny narast bol zaznamenany aj v programe
Aplikovana biologia (Bc.). V programe Ochrana a obnova zivotného prostredia (Bc.)
zostala spokojnost pocas celého sledovaného obdobia na tirovni 100 %.

sa znizila z 83,33 % na 70,91 %. Otvorené odpovede vSak neboli jednoznacne negativne
- jeden respondent oznacil Biotechnologie za najlepsi a najzaujimavejsi program na
fakulte. Kritické podnety sa tykali najma:
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« opakovania obsahu predmetov medzi bakalarskym a magisterskym stupriom
(pozn. zostavovatela, neSpecifikované)

o prevazne teoretickej vyucby a (citania prezentacii (pozn. zostavovatela
nespecifikované predmety),

o uzkeho tematického zamerania najmé na potravinarstvo, polnohospodarstvo a
rastlinné biotechnologie (pozn. zostavovatela, SP je vSak navrhnuty tymto
smerom, ¢o dokumentuje zverejneny studijny plan SP),

» chybajticej vyucby Statistiky,

o rozdielov v naro¢nosti spracovania zavereCnych prac na jednotlivych
pracoviskach,

« dopravy do Spaciniec, dlhého ¢akania na autobus a nedostatoénych moznosti
ulozZenia batoziny.

V programe Biotechnologie (Bc.), ktory dosiahol spokojnost 85,83 %, sa objavila
poZiadavka na S§ir§iu ponuku laboratérnych cviceni (pozn. zostavovatela,
nespecifikované), Skolitelov a tém zavereénych prac aj mimo rastlinnych a
environmentalnych tém. Podnety z oboch stupriov $tudia je potrebné prerokovat v
prislusnych radach studijnych programov.

Pri programoch Aplikovana biologia sa okrem pozitivhych hodnoteni objavila
poziadavka na rozSirenie moznosti stdzi a zlepSenie komunikicie niektorych
vyucujacich (pozn. zostavovatela, nesSpecifikované).

V programe Aplikovana informatika Studenti navrhovali roz$irit ponuku povinne
volitelnych predmetov, aktualizovat vyucované technologie, posilnit prakticka vyucbu
a spolupracu s firmami. Pripomienky sa tykali aj podmienok v u¢ebniach a organizacie
externeho Stadia, najma celodennych blokov vyucby do vecernych hodin. Objavila sa aj
jedna vyrazne negativna individualna sktsenost so sposobom komunikacie a pristupom
vo vyucbe (pozn. zostavovatela: veduci tistavu bol informovany o konkrétnom pripade).
Napriek stopercentnej spokojnosti v programe Ochrana a obnova zivotného prostredia
(Bc.) bola uvedena pripomienka k analytickym vaham v laboratériu analytickej chémie a
k neprehladnosti webového sidla. Tieto podnety sa vSak tykaja predovSetkym
materidlneho zabezpecenia a dostupnosti informacii, nie samotného obsahového
nastavenia programu.

Celkovo moZno konStatovat, Ze Studenti st so Studijnymi programami FPV UCM
prevazne spokojni. Ziadny program nedosiahol hodnotu vyZadujiicu prijatie opatreni z
dovodu prekrocenia stanovenej hranice nespokojnosti. Otvorené odpovede je potrebné
prerokovat v radach dotknutych Studijnych programov a vyuzit ich pri Gpravach
predmetov, metod vyucby a organizacného zabezpecenia Stadia. Pri interpretacii
vysledkov treba prihliadat aj na pocet respondentov, kedZe pri mensich stboroch moze
vysledok vyrazne ovplyvnit niekolko odpovedi.
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Hodnotenie kvality tvorivej ¢innosti
e Pedagdg uvadza aj priklady zo svojej vedeckej ¢innosti v ramci vyucby
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e Sucastou vyucby su aj priklady z vyskumu realizovaného na FPV UCM
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Pozitivhou skuto¢nostou je, Ze Studenti FPV vnimaji zapojenie vlastnej vedecko-
vyskumnej ¢innosti ucitelov na FPV do vyucby. V pripade, Ze nezoberieme do tvahy
Studentov, ktori tento ukazovatel nevedeli zhodnotit (najma z pohladu S$pecifického
predmetu, kde nie je mozné aplikovat tieto otazky), tak 85 % Studentov sthlasilo, Ze
ucitel uvadza priklady zo svojej vedeckej ¢innosti v ramci vyucby a 78 % Studentov
suhlasilo, Ze stcastou vyucby st aj priklady z vyskumu realizovaného na FPV UCM. Tieto
Cisla predstavuju mierne zvysenie v porovnani s predchadzajacich AR.
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Hodnotenie kvality internacionalizacie
e Som spokojny/a s moznostami mobilit a stazi na FPV
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e Viem na koho sa obratit v pripade zaujmu o mobilitu alebo staz
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Pri hodnoteni moznosti mobilit a stazi nevedelo 89 zo 183 Studentov (48,63 %) zaujat
stanovisko. Z respondentov, ktori sa vyjadrili jednoznacne, bolo 75 Studentov (79,79 %)
spokojnych s pontkanymi moZnostami a 19 Studentov (20,21 %) vyjadrilo Ciasto¢ny alebo
uplny nesthlas. V porovnani s predchadzajiucim akademickym rokom sa podiel
pozitivych odpovedi po vyltic¢eni neutralnych stanovisk mierne zvysil zo 77,14 % na
79,79 %.

Pri otazke, ¢i Studenti vedia, na koho sa obratit v pripade zaujmu o mobilitu alebo staz,
nevedelo 66 zo 183 respondentov (36,07 %) zaujat stanovisko. Pozitivhe odpovedalo 99
Studentov (54,10 % zo vSetkych respondentov) a negativne 18 Studentov (9,84 %). Po
vyliceni neutralnych odpovedi vedelo 84,62 % Studentov, na koho sa obratit, zatial ¢o
15,38 % respondentov vyjadrilo ciastoCny alebo uplny nesthlas. Oproti
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predchadzajicemu akademickému roku tak doslo k zlep$eniu, kedZe podiel pozitivnych
odpovedi po vyla¢eni neutralnych stanovisk vzrastol zo 76,77 % na 84,62 %.

V otvorenych odpovediach §tudenti programu Aplikovana biolégia (Bc.) pozadovali
rozsirenie moznosti absolvovania stazi, osobitne stazi zameranych na oblast ekologie.
Aktualne informacie o mobilitach a stazach st zverejnené na webovom sidle FPV UCM.
Otazky tykajice sa zahrani¢nych mobilit mézu Studenti adresovat prodekanovi pre
medzinarodné vztahy, partnerstva a doktorandské Stadium Ing. Patrikovi BorSoSovi,
PhD., DSc., na e-mailovej adrese patrik.borsos@ucm.sk. Jeho aktualne poverenie a
kontakt uvadza aj oficialna stranka FPV UCM.

Hodnotenie kvality dalSich suvisiacich aktivit
e Vyber mi odporucilo okolie
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e Vybral/a som si na zaklade reklamy (instagram, facebook, iné)
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Z vysledkov vyplyva, ze odporucanie okolia ovplyvnilo vyber Studijného programu
priblizne 38 % respondentov, kym viac ako polovica Studentov (priblizne 52 %) uviedla,
ze ich okolie pri rozhodovani nezohralo vyznamnu ulohu. Priblizne 10 % respondentov
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nevedelo tento vplyv posudit. Odportacanie rodiny, priatelov alebo znamych je teda
vyznamnym, nie vSak rozhodujicim faktorom pri vybere Studia.

ESte mensi priamy vplyv mala reklama na socialnych sietach a v inych médiach. Vyber
Studijného programu na jej zaklade potvrdilo priblizne 15 % respondentov, zatial ¢o viac
ako 75 % Studentov tito moznost odmietlo a priblizne 9 % ju nevedelo posudit. Vysledky
naznacuji, ze Studenti sa pri vybere Studijného programu rozhoduju prevazne na
zaklade inych faktorov nez reklamy alebo odportcania svojho okolia. Nizky deklarovany
vplyv reklamy vSak nemusi znamenat, Ze propagac¢né aktivity st neacinné, kedZze mozu
zvySovat povedomie o fakulte a jej Studijnych programoch aj bez toho, aby ich Studenti
vnimali ako bezprostredny dovod svojho rozhodnutia.

e Som spokojny/a s tradnymi hodinami Studijného oddelenia FPV
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e Som spokojny/a s pristupom pracovnika na Studijnom oddeleni FPV
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e Moje poziadavky st vybaveneé bez zbyto¢ného predlzovania lehoty

<
o))
o
0 <
o
©o
on
. -

POCET STUDENTOV

UPLNE CIASTOCNE NEVIEM CIASTOCNE UPLNE
SUHLASIM SUHLASIM ZHODNOTIT NESUHLASIM NESUHLASIM
ODPOVED

V nasledujacich otazkach sme sa sustredili na Gradné hodiny Studijného oddelenia,
pristup jeho pracovnikov a rychlost vybavovania poZiadaviek Studentov. S Gradnymi
hodinami bolo spokojnych 113 zo 183 respondentov (61,75 %), 53 Studentov (28,96 %)
nevedelo zaujat stanovisko a 17 Studentov (9,29 %) vyjadrilo ¢iasto¢nt alebo tplnt
nespokojnost. Ak zohladnime iba respondentov, ktori vedeli zaujat stanovisko,
spokojnost dosiahla 86,92 %.

Pristup pracovnikov Studijného oddelenia pozitivne hodnotilo 150 Studentov (81,97 %
vSetkych respondentov), pricom po vylaceni neutralnych odpovedi predstavoval podiel
spokojnych Studentov 97,40 %. Rychlost vybavovania poziadaviek pozitivhe hodnotilo
132 studentov (72,13 % vsetkych respondentov), resp. 93,62 % respondentov po vyluceni
neutralnych odpovedi. Vysledky tak potvrdzuji vysoka mieru spokojnosti s pristupom
pracovnikov aj s rychlostou vybavovania poZiadaviek.

V otvorenych odpovediach sa opakovane objavila pripomienka k nedostatocnému
rozsahu tradnych hodin. Uviedli ju Studenti programov Aplikovana biologia (Mgr.) a
Aplikovana informatika (Bc.), pricom jeden z respondentov navrhol zabezpedit tradné
hodiny aspon trikrat tyzdenne. Problematike Gradnych hodin sa fakulta venuje na
urovni univerzity, kedZe Studijné oddelenie je organiza¢ne zaclenené pod UCM.

27



e Som spokojny s ubytovacimi kapacitami poskytovanymi FPV
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V ramci poskytovania ubytovacich sluzieb 120 zo 183 Studentov (65,57 %) nevedelo
zaujat stanovisko, ¢o stvisi najmi s tym, Ze o ubytovanie na internate neziadali.
Spokojnost s pridelenymi ubytovacimi kapacitami vyjadrilo 35 Studentov (19,13 %) a
nespokojnost 28 Studentov (15,30 %). Ak zohladnime iba Studentov, ktori vedeli zaujat
stanovisko, spokojnych bolo 55,56 % a nespokojnych 44,44 %. Vysledky teda nadalej
poukazuji na pomerne vysokd mieru nespokojnosti medzi Studentmi, ktorych sa
pridelovanie ubytovania priamo tyka.

Nedostatocne ubytovacie kapacity sa opakovane objavili aj v otvorenych odpovediach
Studentov programov Biotechnolégie (Mgr.), Aplikovana informatika (Bc.) a Aplikovana
chémia (Mgr.). Studenti upozoriiovali na obmedzeny pocet miest, problémy so ziskanim
ubytovania aj pri vacSej vzdialenosti od miesta bydliska a na sposob pridelovania
ubytovania. Objavila sa aj poziadavka na zohladnovanie Studijnych vysledkov pri
pridelovani miest.

Fakulta sa v ramci svojich moznosti snazi vyhoviet ¢o najva¢Siemu poctu Studentov, je
vSak limitovana po¢tom ubytovacich miest, ktoré jej prideluje univerzita. Vedenie UCM
intenzivne rokuje s poskytovatelmi ubytovacich kapacit a hlada moznosti ich navySenia.
Od akademického roka 2027/2028 sa zaroven pripravuje spristupnenie nového
internatu, v ktorom by malo byt pre S§tudentov UCM k dispozicii priblizne 600 miest.
Do jeho sprevadzkovania vSak zostavaji moznosti fakulty pri rieSeni nedostatku
ubytovacich kapacit obmedzené.
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e Som spokojny/a s moznostou stravovania na FPV

o
~
o0
n
[*)}
o
o
—
I ’

POCET STUDENTOV

UPLNE CIASTOCNE NEVIEM CIASTOCNE UPLNE
SUHLASIM SUHLASIM ZHODNOTIT NESUHLASIM NESUHLASIM
ODPOVED

V pripade moZnosti stravovania 70 zo 183 respondentov (38,25 %) nevedelo zaujat
stanovisko, pravdepodobne preto, Ze nevyuzivaja sluzby jedalne alebo bufetov UCM v
Trnave ¢&i v Spacinciach. Pozitivne sa vyjadrilo 92 §tudentov (50,27 %) a negativne
stanovisko zaujalo 21 Studentov (11,48 %). Po vylic¢eni neutralnych odpovedi bolo s
moznostami stravovania spokojnych 81,42 % respondentov a nespokojnych 18,58 %.
V porovnani s predchadzajicim hodnotenim sa podiel pozitivhych odpovedi zo
vSetkych respondentov znizil z 55,66 % na 50,27 %, zatial ¢o podiel negativnych
odpovedi mierne vzrastol z 10,37 % na 11,48 %.

V aktualnych otvorenych odpovediach Studenti programu Aplikovana informatika (Bc.)
upozornili na zhorSenie kvality jedal, vySSie ceny a nedostato¢né moznosti kvalitného
stravovania. Objavila sa aj pripomienka k nemoznosti uplatnit Statnu dotaciu na stravu
prostrednictvom listkov do jedalne. V aktualnom zbere sa uz neopakovali pripomienky
k nedostatku prestavok medzi vyucovacimi blokmi. Napriek tomu je potrebné nadale;
sledovat organizaciu vyucby tak, aby Studenti mali redlnu moznost vyuzit dostupné
stravovacie sluzby.

29



e Som spokojny/a s kultdrnymi a spolo¢enskymi moznostami poskytovanymi UCM
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Pri hodnoteni kultarnych a spoloCenskych moznosti poskytovanych UCM nevedelo 85
zo 183 respondentov (46,45 %) zaujat stanovisko, o moze suvisiet s ich individualnym
zaujmom o spolocensky zivot na univerzite alebo s nevyuzivanim pontkanych aktivit.
Pozitivne tieto moznosti hodnotilo 90 Studentov (49,18 %) a negativne sa vyjadrilo iba 8
Studentov (4,37 %). Po vylaceni neutralnych odpovedi dosiahol podiel spokojnych
respondentov 91,84 %.

V porovnani s predchadzajicim hodnotenim sa podiel pozitivhych odpovedi zo
vSetkych respondentov zvysil zo 41,51 % na 49,18 % a zaroven sa zniZil podiel Studentov
bez jednozna¢ného stanoviska z 52,83 % na 46,45 %. Vysledky preto mozZno hodnotit
pozitivne. V aktualnych otvorenych odpovediach sa neobjavila zZiadna konkrétna
pripomienka ku kultirnym alebo spolo¢enskym aktivitim. Studentom nadalej
odport¢ame sledovat socialne siete UCM, FPV UCM a Studentskej rady UCM, kde st
zverejiiované informacie o pripravovanych podujatiach.

o Studijny koordinator je nApomocny pri poradenstve
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Pozitivne mozno hodnotit aj pdsobenie Studijnych koordinatorov v jednotlivych
Studijnych programoch. Ich pomoc pri poradenstve pozitivhe hodnotilo 104 zo 183
respondentov (56,83 %). Neutralne stanovisko uviedlo 73 Studentov (39,89 %), co mdze
stvisiet s tym, Ze sluzby S§tudijného koordinatora nepotrebovali alebo nevyuzili.
Ciasto¢ny alebo tplny nesuhlas vyjadrilo iba 6 $tudentov (3,28 %). Po vyltceni
neutralnych odpovedi povazovalo §tudijného koordinatora za napomocného az 94,55 %
respondentov.

Hoci sa podiel pozitivnych odpovedi zo vSetkych respondentov oproti
predchadzajicemu hodnoteniu zniZil zo 66,04 % na 56,83 %, vysledok je ovplyvneny
vysokym poctom neutralnych odpovedi. Medzi Studentmi, ktori vedeli ¢innost
koordinatora posudit, je hodnotenie jednoznacne pozitivne. V otvorenych odpovediach
sa neobjavila ziadna konkrétna pripomienka k praci Studijnych koordinatorov. Ich
zoznam pre jednotlivé Studijné programy je uvedeny v Tabulke 5.

Tabulka 5: Studijni koordinatori pre jednotlivé §tudijné programy na FPV UCM.

Studijny odbor

Studijny program

Studijny koordinator

3. Biologia

Aplikovana biologia (Bc.)

Aplikovana biologia (Mgr.)

Ing. Eva Urgeova, PhD.
(eva.urgeova@ucm.sk)

4. Biotechnologie

Biotechnologie (Bc.)

Biotechnologie (Mgr.)

doc. RNDr. Daniela Ondrejovi¢ Chmelova,
PhD.
(daniela.ondrejovic.chmelova@ucm.sk)

7. Ekologické
a environmentalne

Ochrana a obnova
zivotného prostredia (Bc.)

RNDr. Vanda Adamcova, PhD.

4 InZinierstvo zivotného (vanda.adamcova@ucm.sk)
vedy prostredia (Ing.)
Chémia (Bc.) RNDr. Beata Vranovicova, PhD.

17. Chémia

Aplikovana chémia (Mgr.)

(beata.vranovicova@ucm.sk)

18. Informatika

Aplikovana informatika (Bc.,
denna)

Aplikovana informatika (Bc.,
externa)

Aplikovana informatika

(Mgr., dennd)

doc. Ing. Jana Jurinova, PhD.
(jana.jurinova@ucm.sk)
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Hodnotenie vnatorného systému kvality UCM
e Mam moznost vyjadrit sa k réznym procesom prebiehajicim na univerzite
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e Mam moznost vyjadrit sa k obsahu §tudijného programu
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V otazke tykajucej sa moznosti vyjadrit sa k réznym procesom prebiehajucim na
univerzite nevedelo 75 zo 183 respondentov (40,98 %) zaujat stanovisko. Pozitivne
odpovedalo 95 Studentov (51,91 %) a negativne 13 Studentov (7,10 %). Po vyluceni
neutralnych odpovedi pozitivhe hodnotilo tito moznost 87,96 % respondentov.

MoZnost vyjadrit sa k obsahu Studijného programu pozitivhe hodnotilo 118 Studentov
(64,48 %). Neutralne stanovisko uviedlo 55 respondentov (30,05 %) a Ciasto¢ny alebo
uplny nesuhlas vyjadrilo 10 Studentov (5,46 %). Spomedzi Studentov, ktori vedeli zaujat
stanovisko, hodnotilo moZnost zapojenia sa do tvorby obsahu $tudijného programu
pozitivne 92,19 %.

V porovnani s predchadzajicim hodnotenim sa pri oboch otazkach znizil podiel
neutralnych odpovedi - zo 49,06 % na 40,98 % pri moznosti vyjadrit sa k procesom na
univerzite a zo 41,04 % na 30,05 % pri moZnosti vyjadrit sa k obsahu Studijného
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programu. Vysledky tak naznacuju rastuce povedomie Studentov o moznostiach ich
zapojenia do vnutorného systému kvality. V otvorenych odpovediach neboli uvedené
konkrétne problémy ani pripomienky stvisiace s ich zapajanim do tychto procesov.

e Som spokojny/a so zverejilovanim informacii o Studijnom programe (ucebny
plan, informacné listy a pod.)
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Zverejiiovanie informacii o Studijnych programoch zabezpecuje FPV UCM v spolupraci
s univerzitou. Spokojnost so zverejiiovanim ucebnych planov, informacnych listov a
dalsich informacii vyjadrilo 146 zo 183 respondentov (79,78 %). Neutralne stanovisko
uviedlo 14 Studentov (7,65 %) a CiastoCny alebo tUplny nesthlas 23 Studentov (12,57 %).
Po vyltceni neutralnych odpovedi bolo so zverejiiovanim informaécii spokojnych 86,39
% respondentov. V porovnani s akademickym rokom 2023/2024, ked spokojnost
dosiahla 91 %, ide o mierny pokles.

V aktualnych otvorenych odpovediach §tudent programu Ochrana a obnova zivotného
prostredia (Bc.) upozornil, Ze webové sidlo je neprehladné a potrebné informacie sa na
nom vyhladavaji komplikovane. Studentka programu Biotechnolégie (Mgr.) zaroven
uviedla, Ze pri nastupe na Stidium nemala dostatok informacii o realizacii vyucby v
Spacinciach ani o moznostiach dopravy. Navrhla preto pripravit pre novoprijatych
Studentov stru¢ny informacny material (pozn. zostavovatela, vid obrdzok nizsie, od roku
2024 /2025, pravidelne aktualizovany material v kazdom akademickom roku).

33



c 25 fpv.ucm.sk

6 Sp3 StudujnaFPV v  Absolventi  Vedaaugskum v  Fakulta v Aktuality

VSEOBECHE INFORMACIE

SI PRVAK? PRVACKA? SPOZIMAJ FPV AJ POIMIOCOL MAMUALU ZOSTAVE 0 STUDEMNTKOU FPV

Manual pre prvakov

STUDIJNY PORIADOK LIMIVERZITY SV. CYRILA A METODA V TRIMAVE

POKYMY PRE PRVAKOV K ZAPISU

POKYMY PRE ZAPIS DO DALSEJ CASTI STUDIA

POSTLIP PRI PRIDELOVABI LBYTOVATIA STUDEMNTOM LICM MA AKAMECKY ROK 2026/2027

LBYTOVACI PORIADOK

Student

34



Dotaznik ,Hodnotenie kvality doktorandského sStudia”: analgza

a vyhodnotenie
Vypracovala: doc. RNDr. Daniela Ondrejovi¢ Chmelova, PhD.

Dotaznik sleduje spokojnost doktorandov pocas Studia a mapuje priebeh ich Stadia,
spolupracu so $kolitelom, ich pedagogicku a vedecko-vyskumnu ¢innost. Dotaznik je
koncipovany nasledovne:

VSeobecné informacie
Pohlavie: muZ / Zena / nechcem uviest
Studijny program: Molekularna biolégia / Biotechnolégie / Analyticka a
bioanalyticka chémia / Aplikovana informatika
Forma §$tidia: denna / externa

K rozhodnutiu pokra¢ovat na doktorandskom stupni §tidia ma najviac motivovalo:
(je moZné vybrat viac odpovedi)
- LepSia uplatnitelnost na trhu prace

MoZnost pokracovat v rozvijani vedomosti a zru¢nosti vo vedecko-vyskumne;

oblasti, ktora ma zaujima

MoZnost byt vedecko-vyskumnym pracovnikom vo vyskumnej spolo¢nosti

(Gstav, prax a pod.)

MoZnost byt pedagégom na vysokej Skole

Lepsie financné ohodnotenie

Téma dizertacnej prace

Ziskanie titulu PhD.

Nenasiel /nenasla som vhodné zamestnanie

Ine

Informacie o moznostiach $tidia v 3. stupni na FPV UCM su:
- Podrobné / postacujuce / nedostacujace / slabé

Prijimacie konanie na 3. stupen vysokoskolského Studia:
Prijimacie konanie povazujem za primerane naro¢né
Prijimacie konanie hodnotim ako objektivne, zohladiiujice Specificky zaujem o
odbor
Prijimacie konanie povazujem za formalnu zaleZitost
(odpovede: tpine suhlasim / ciastocne suhlasim / neviem zhodnotit / ciastocne
nesuhlasim / uplne nesihlasim)

Studljna ¢ast doktorandského §tadia
Prednasky, ktoré som absolvoval /absolvovala, boli vo velkej miere pre mma
prospesné
Obsahova napln povinnych predmetov je prinosna pre moje Studium
Mam dostatok $tudijnej literattry k povinnym predmetom
Vyber povinne volitelnych predmetov je dostacujaci
Obsahova napln povinne volitelnych predmetov je prinosna pre moje Stadium
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Mam dostatok Studijnej literatary k povinne volitelnym predmetov
Viem, kto je koordinator /ka doktorandského Sttdia pre dany Studijny program
Koordinator /ka $tadia je napomocny/a pri poradenstve
(odpovede: tpine suhlasim / ciastocne suhlasim / neviem zhodnotit / ciastocne
nesuhlasim / uplne nesihlasim)

Dolezité informacie, radu alebo pomoc pri rieSeni neo¢akavaného problému ohl'adom
Stadia ziskavam prevaZne od.:
(moZno vybrat viac odpovedi)
- Skolitela

Prodekanky

Studijnej referentky pre doktorandské $tidium

Koordinatora /koordinatorky pre doktorandské stadium

Inych doktorandov

Zatial sa nevyskytla neo¢akavana situécia alebo problém

Pedagogicka ¢innost doktorandského Studia
(tdto otdzka je urcend doktorandom v dennej forme studia; doktorandi v externej
forme ju preskocia)
- Participacia na pedagogickej ¢innosti v ramci FPV UCM mi bola zrozumitelne
vysvetlena
Pedagogicka ¢innost, ktori vykonavam, ma pripravuje na moje budace
povolanie
Pedagogicka ¢innost, ktort vykonavam, ma napiiia
Ak som potreboval /a pomoct s pedagogickou ¢innostou, mal /a som sa na koho
obratit
Pedagogicka ¢innost mala vplyv na mdj osobny rozvoj
Ocenil /a by som samostatnt vyuc¢bu v ramci pedagogickej ¢innosti
Pedagogick ¢innost, ktort zabezpecujem, by som si zvolil /a sdm /sama
(odpovede: tpine suhlasim / ciastocne suhlasim / neviem zhodnotit / ciastocne
nesuhlasim / uplne nesihlasim)

Vedecko-vyskumna Cast doktorandského Stadia
- St mi zname podmienky, ktoré je nutné splnit pre ispesné ukoncenie PhD.
Stadia
Som spokojny /spokojna s vybavenostou vedeckého laboratoria
Mam priestor na pracu (kancelaria, pocitac¢ a pod.)
Mam pristup k Studijnej literatGire nutnej na spracovanie témy mojej dizertacne;j
prace
Je mi zname, Ze podmienkou tspeSného ukoncenia $tudia v dennej forme je
absolvovanie mobility
Mam dostatok informacii o zahrani¢nych mobilitach
(odpovede: tpine suhlasim / ciastocne suhlasim / neviem zhodnotit / ciastocne
nesuhlasim / uplne nesihlasim)
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Ako ¢asto konzultujete so Skolitelom priebeh a vysledky svojej prace?
Raz za tyzden
Raz za dva tyzdne
Raz za mesiac
Raz za semester
Konzultujeme velmi zriedka

Ktoré z nasledujucich vyrokov vystihuju spolupracu s Vasim §kolitelom?
Vnima ma ako rovnocenného partnera
Vnima ma ako Studenta
Vnima ma ako konkurenta
Pomaha mi pri realizacii experimentov, vyhodnoteni vysledkov a pod.
Dava mi nové zaujimavé podnety pre dizerta¢nu pracu
Zapaja ma do svojej vedeckej ¢innosti
Pomaha mi s vyucbou Studentov
Dava mi odbornt a moralnu podporu pri pisani publikacii
Skolitel ma neprimerane zataZuje aktivitami, ktoré bezprostredne nestvisia s
doktorandskym Stadiom
Skolitel ma neprimerane zatazuje vyuc¢bou
Nepomaha mi v ni¢om

Podpora a aktivne vedenie (mentoring) zo strany Skolitel'a st podla mria:
- Vynikajace - $kolitel mi zadava primerané tlohy, ich plnenie pravidelne

kontroluje a je ochotny kedykolvek poradit/pomoct
Celkom dobré - Skolitel mi zadava primerané tlohy a ich plnenie kontroluje
Celkom dobré - Skolitel mi zadava primerané tlohy, ich plnenie vSak kontroluje
zriedkavo
Slabsie - Skolitel mi niekedy zadava tlohy, ich plnenie nekontroluje
Velmi slabé - Skolitel sa mi malo venuje

Zavere¢né zhodnotenie

Moje ocakavania od §tadia na FPV sa naplnili

Opatovne by som si vybral /a Stidium na FPV v mojom Studijnom programe

Opatovne by som si vybral /a Studium na FPV, ale v inom Studijnom programe
(odpovede: tpine suhlasim / ciastocne suhlasim / neviem zhodnotit / ciastocne
nesuhlasim / uplne nesihlasim)

Vysledky dotaznikového prieskumu

V akademickom roku 2025/2026 sa do dotaznikového prieskumu zapojili Studenti
Studijnych programov Aplikovana analytickd a bioanalytickd chémia, Aplikovana
informatika, Biotechnologie a Molekularna biologia v dennej forme doktorandského
Studia. Z respondentov tvorili 50 % zeny, 30 % muzi a 20 % Studentov svoje pohlavie
nechcelo uviest. Celkova navratnost dotaznika dosiahla 55,56 %. V jednotlivych
Studijnych programoch bola Gc¢ast nasledovna: Aplikovana analyticka a bioanalyticka
chémia 66,67 %, Aplikovana informatika 16,67 %, Biotechnologie 57,14 % a Molekularna
biologia 69,23 %.
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Vo vsetkych Studijnych programoch s vynimkou Aplikovanej informatiky prekrocila
ucast Studentov hranicu 30 %. V $tudijnom programe Aplikovana informatika dosiahla
iba 16,67 %, preto bude potrebneé, aby rada Studijného programu v nasledujicom
akademickom roku prijala opatrenia na zvySenie Gcasti. Opatrenia by mali byt zamerané
najma na vcasné a opakované informovanie doktorandov o vyzname dotaznikového
prieskumu, jeho anonymite a vyuziti ziskanych vysledkov pri zvySovani kvality
Studijného programu.

Motivacia k $tidiu na doktorandskom stupni

K rozhodnutiu pokracovat na doktorandskom stupni §tidia ma najviac motivovalo: (je mozné vybrat

viac odpovedi)
20 odpovedi

Lepsia uplatnitelnost na trhu pr... 5 (25 %)
MozZnost pokracovat v rozvijan... 15 (75 %)
Moznost byt vedecko-vyskumn... 15 (75 %)
Moznost byt pedagégom na vy... 10 (50 %)
Lepsie finanéné ohodnotenie 6 (30 %)
Téma dizertacnej prace 11 (55 %)

Ziskanie titulu PhD. 8 (40 %)

Nenasiel/nenasla som vhodné... 2 (10 %)

0 5 10 15

NajcastejSimi motivaciami boli moznost pokracovat v rozvijani vedomosti a zru¢nosti vo
vedecko-vyskumnej oblasti a moznost pracovat ako vedecko-vyskumny pracovnik. Obe
moznosti oznacilo 75 % respondentov. Viac ako polovicu respondentov motivovala téma
dizerta¢nej prace (55 %) a polovicu moznost pdsobit ako vysokoskolsky pedagog (50 %).
Ziskanie titulu PhD. uviedlo 40 %, lepSie financné ohodnotenie 30 % a lepsiu
uplatnitelnost na trhu prace 25 % respondentov. Len 10 % respondentov uviedlo, Ze sa
pre doktorandské Studium rozhodli, pretoZe nenasli vhodné zamestnanie. MoZnost
»In€“ neoznacil ziadny respondent.

V Studijnom programe Aplikovana analyticka a bioanalytickd chémia motivovala
vSetkych respondentov mozZnost dalej rozvijat vedomosti a zrucnosti vo vedecko-
vyskumnej oblasti. MoZnost posobit ako vedecko-vyskumny pracovnik uviedlo 83,33 %
a moZnost podsobit ako vysokoSkolsky pedagog 66,67 % respondentov. LepSiu
uplatnitelnost, lepsie finan¢né ohodnotenie a tému dizerta¢nej prace oznacilo zhodne
33,33 % respondentov. Ziskanie titulu PhD. uviedlo 16,67 % respondentov.

V Studijnom programe Aplikovana informatika odpovedal iba jeden Student. Oznacil
moznost pokracovat v rozvijani vedomosti a zru¢nosti, moznost posobit ako vedecko-
vyskumny pracovnik, mozZnost pdsobit ako vysokoskolsky pedagog a tému dizertacnej
prace. Vzhladom na pocet respondentov nemozno vysledky zov§eobecriovat na cely
Studijny program.

V Studijnom programe Biotechnoldgie vSetci respondenti oznacili moZnost pokracovat
v rozvijani vedomosti a zru¢nosti a tému dizerta¢nej prace. Moznost pdsobit ako
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vedecko-vyskumny pracovnik uviedlo 75 % a mozZnost posobit ako vysokoSkolsky
pedagdég 50 % respondentov. LepSiu uplatnitelnost, lepSie finan¢né ohodnotenie,
ziskanie titulu PhD. a nenijdenie vhodného zamestnania oznacilo zhodne 25 %
respondentov.

V Studijnom programe Molekuladrna bioldgia boli najc¢astejSimi motivaciami moznost
poOsobit ako vedecko-vyskumny pracovnik a ziskanie titulu PhD., ktoré oznacilo zhodne
66,67 % respondentov. MoZnost dalej rozvijat vedomosti a zru¢nosti a tému dizertacnej
prace uviedlo zhodne 44,44 % respondentov. Moznost posobit ako vysokoskolsky
pedagog a lepSie finan¢né ohodnotenie oznacilo zhodne 33,33 %, lepSiu uplatnitelnost
22,22 % a nenajdenie vhodného zamestnania 11,11 % respondentov.

Informacie o PhD. $tadiu

Informacie o moznostiach Studia v 3. stupni na FPV UCM su:
20 odpovedi

Podrobné 7 (35 %)
Postacujuce 13 (65 %)
Nedostacujuce 1(5 %)

Slabé |0 (0 %)

Informacie o moznostiach doktorandského Stadia na FPV UCM hodnotilo pozitivne
95 % respondentov. Za postaCujace ich oznacilo 65 % a za podrobné 35 %
respondentov. Jeden respondent oznacil sicasne obe moznosti, preto sucet podielov
jednotlivych odpovedi presahuje 100 %. Za nedostacujace povazovalo informacie 5 %
respondentov, pricom svoju odpoved bliZSie nezdovodnili. MoZnost ,slabé* neoznacil
ziadny respondent.

V §tudijnom programe Aplikovana analyticka a bioanalytickd chémia (n = 6) povazovalo
informacie za postacujice 66,67 % a za podrobné 16,67 % respondentov. Jeden
respondent (16,67 %) ich oznacil za nedostacCujuce, blizSie vSak neuviedol, ktoré
informacie mu chybali.

V $tudijnom programe Aplikovana informatika oznacil jediny respondent informacie za
postacujuce. Vzhladom na nizky pocet respondentov nemozno vysledok zovSeobecnit
na cely Studijny program.

V §tudijnom programe Biotechnoldgie (n = 4) hodnotili informacie pozitivhe vSetci
respondenti. Za postacujuce ich oznacilo 75 % a za podrobneé 25 % respondentov.

Aj v Studijnom programe Molekularna biologia (n = 9) hodnotili informacie pozitivne
vSetci respondenti. Za podrobné ich oznacilo 55,56 % a za postacujiuce rovnako 55,56 %
respondentov. Jeden respondent pritom oznadil obe moznosti. Ziadny respondent z
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programov Biotechnolégie, Molekularna biolégia ani Aplikovana informatika
nepovazoval informéacie za nedostacujice alebo slabé.

Prijimacie konanie

Prijimacie konanie na 3. stupen vysokoskolského studia:

15 I Upine stihlasim [ Ciastoéne suhlasim Neviem zhodnotit [l Ciastoéne nesthlasim 12 p

I Upine nesthlasim

10

)]

- - mm nl

Prijimacie konanie povazujem za Prijimacie konanie hodnotim ako Prijimacie konanie povazujem za
primerane naro¢né objektivne, zohladriujuce Specificky formalnu zalezitost
zaujem o odbor

Prijimacie konanie hodnotili respondenti prevazne pozitivne. S tvrdenim, Ze prijimacie
konanie je primerane naro¢né, sthlasilo 85 % respondentov, z toho 60 % Uplne a 25 %
Ciasto¢ne. Neutralne stanovisko zaujalo 10 % a cCiasto¢ny nesthlas vyjadrilo 5 %
respondentov. Uplny nesuhlas neuviedol nikto. ESte vySsia miera sdhlasu bola
zaznamenana pri tvrdeni, Ze prijimacie konanie je objektivne a zohladniuje Specificky
zaujem uchadzaca o odbor. Stihlas vyjadrilo 90 % respondentov, z toho 75 % Gplny a 15
% ciasto¢ny. Neutralne stanovisko uviedlo 5 % a Ciasto¢ny nesthlas dalSich 5 %
respondentov. Menej jednoznacné boli odpovede na tvrdenie, Ze prijimacie konanie je
iba formalnou zalezitostou. S tymto tvrdenim nesthlasilo 35 % respondentov, pricom
20 % vyjadrilo Gplny a 15 % ¢iasto¢ny nesuhlas. Za formalnu zalezitost ho povazovalo 30
% respondentov a 35 % ho nevedelo zhodnotit. Napriek prevazne pozitivhemu
hodnoteniu naroc¢nosti a objektivnosti prijimacieho konania teda Cast respondentov
vnima jeho selektivny charakter menej jednoznacne.

V §tudijnom programe Aplikovana analyticka a bioanalytickd chémia (n = 6) povazovalo
prijimacie konanie za primerane naro¢né 83,33 % respondentov, zatial ¢o 16,67 %
vyjadrilo cCiastocny nesuhlas. Za objektivne ho povazovalo rovnako 83,33 %
respondentov a 16,67 % Cciasto¢ne nesuhlasilo. Polovica respondentov povazovala
prijimacie konanie Ciasto¢ne za formalnu zalezitost, 33,33 % s tymto tvrdenim
nesthlasilo a 16,67 % ho nevedelo zhodnotit. Otvorent odpoved neuviedol Ziadny
respondent.

Jediny respondent zo $tudijného programu Aplikovana informatika Gplne sthlasil s
primeranou naroc¢nostou aj objektivhostou prijimacieho konania a tGplne odmietol
tvrdenie, Ze iSlo len o formalnu zalezitost. V otvorenej odpovedi uviedol, Ze sticastou
prijimacieho konania bolo vytvorenie projektu a jeho odborna obhajoba. Vysledok v§ak
vzhladom na pocet respondentov nemozno zovS§eobecnit na cely Studijny program.

V Studijnom programe Biotechnologie (n = 4) povaZovali prijimacie konanie za
primerane naro¢né vsetci respondenti, pricom polovica suhlasila iplne a polovica

40



CiastoCne. S jeho objektivhostou Uplne suhlasili vSetci respondenti. Tvrdenie, Ze
prijimacie konanie bolo iba formalnou zalezitostou, odmietlo 50 % respondentov,
sthlasilo s nim 25 % a dalSich 25 % ho nevedelo zhodnotit. Otvorentt odpoved neuviedol
ziadny respondent.

V Studijnom programe Molekularna biolégia (n = 9) stihlasilo s primeranou naro¢nostou
prijimacieho konania 77,78 % respondentov a 22,22 % ho nevedelo zhodnotit. Za
objektivne ho povazovalo 88,89 % respondentov a 11,11 % zvolilo neutralnu odpoved.
Tvrdenie o formalnom charaktere prijimacieho konania nevedelo zhodnotit 55,56 %
respondentov, 22,22 % s nim sthlasilo a 22,22 % nesuhlasilo. Jeden respondent v
otvorenej odpovedi zdoraznil, Ze otazky prijimacej komisie realne hodnotili zaujem
uchadzac¢a o danu oblast, a preto prijimacie konanie nemozno povazovat len za
formalny proces.

Studijna &ast doktorandského $tidia

Studijna éast doktorandského $tudia

20
Il Uplne sthlasim M Ciastoéne sthlasim Neviem zhodnotit Il Ciastoéne nesthlasim [l Uplne nesthlasim

e b owen b

Prednasky, Obsahova Méam Vyber Obsahova Mam Viem, kto je Koordinator
ktoré som naplii dostatok povinne naplit dostatok koordinator /ka Studia je
absolvoval / povinnych Studijnej volitelnych povinne Studijnej /ka napomocny
absolvovala predmetov literatiry k predmetov volitelnych literatary k doktorandsk pri
boli vo je prinosna povinnym je predmetov povinne ého Stadia poradenstve
velkej miere pre moje predmetom dostacujici je prinosna volitelnym pre dany
pre mna Stadium pre moje predmetom Studijny
prospesné stadium program

Studijnt ¢ast doktorandského $tadia hodnotili respondenti prevazne pozitivne.
Prednasky povazovalo za prospe$né 75 % respondentov, rovnaky podiel pozitivne
hodnotil obsahovii naplii povinnych predmetov. Dostato¢ny pristup k Studijne;
literature k povinnym predmetom potvrdilo 95 % respondentov.

NajnizS§ia miera spokojnosti bola zaznamenand pri vybere povinne volitelnych
predmetov. Za dostacujuci ho povazovalo 65 % respondentov, 25 % vyjadrilo nesthlas a
10 % ho nevedelo zhodnotit. Obsahovi napln povinne volitelnych predmetov hodnotilo
pozitivne 85 % respondentov a dostatok prislusnej Studijnej literatury potvrdilo 95 %
respondentov.

O koordinatorovi doktorandského §tudia vedelo 95 % respondentov. Jeho pomoc pri
poradenstve hodnotilo pozitivhe 85 % respondentov, 10 % tato oblast nevedelo
zhodnotit a 5 % vyjadrilo nesthlas.

V §tudijnom programe Aplikovana analyticka a bioanalytickd chémia (n = 6) povazovalo
prednasky za prospesné a obsah povinnych predmetov za prinosny 66,67 %
respondentov; tretina respondentov s tymito tvrdeniami nesuhlasila. VSetci
respondenti mali dostatok literatury k povinnym predmetom. Vyber povinne
volitelnych predmetov povazovalo za dostacujaci 66,67 % respondentov, 16,67 %
vyjadrilo nesuthlas a rovnaky podiel ho nevedel zhodnotit. Obsah povinne volitelnych
predmetov pozitivhe hodnotilo 66,67 % respondentov, priCom tretina vyjadrila
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nesuhlas. VSetci respondenti mali dostatok prisluSnej literatury a vedeli, kto je
koordinatorom S§tidia. Pomoc koordinatora hodnotilo pozitivne 66,67 % respondentov.
Otvorené pripomienky neboli uvedene.

Jediny respondent zo Studijného programu Aplikovana informatika Gplne sahlasil so
vSetkymi tvrdeniami. Vzhladom na pocet respondentov vSak vysledok nemoZno
zovSeobecnit na cely Studijny program.

V Studijnom programe Biotechnologie (n = 4) hodnotili vSetky sledované oblasti
pozitivne vSetci respondenti. Tykalo sa to prinosu prednasok, obsahu povinnych aj
povinne volitelnych predmetov, dostupnosti literatary, rozsahu ponuky povinne
volitelnych predmetov aj ¢innosti koordinatora. Otvorené pripomienky neboli uvedené.
V Studijnom programe Molekularna biolégia (n = 9) povazovalo prednasky za prospesné
66,67 % respondentov, zatial Co tretina vyjadrila nestihlas. Obsah povinnych predmetov
pozitivne hodnotilo 66,67 %, nestihlasilo 22,22 % a neutralne stanovisko zaujalo 11,11 %
respondentov. Dostupnost literatary k povinnym predmetom hodnotilo pozitivne
88,89 % respondentov. Otvorené odpovede v programe Molekularna biolégia potvrdili
potrebu Uprav Studijnej Casti. Dvaja respondenti navrhli zaradit predmet zamerany na
Statistiku alebo Statistické metody a dals$i respondent poZadoval SirSiu ponuku
vyberovych predmetov. Objavila sa aj poziadavka, aby sa obsah prednasok neopakoval s
témami absolvovanymi na magisterskom stupni. Jeden respondent upozornil na
nesulad medzi zverejnenym Studijnym planom a realnym semestrom vyucby
predmetov, ktory vedie k opakovanym zmenam zapisu predmetov. Pozitivhe bola
hodnotena flexibilita Studijnej casti, moznost individualneho zamerania podla
vyskumnych potrieb, odborna Giroven niektorych predmetov a pristup vyucujacich.
NajvyraznejSi problém predstavoval vyber povinne volitelnych predmetov. Za
dostacujtci ho povazovalo iba 44,44 % respondentov a rovnaky podiel vyjadril nesthlas;
11,11 % ho nevedelo zhodnotit. Obsah povinne volitelnych predmetov, dostupnost
literatiry a pomoc koordinatora hodnotilo pozitivhe 88,89 % respondentov. Rovnaky
podiel vedel, kto je koordinatorom doktorandského Sttdia.

Na zaklade vysledkov je potrebné, aby Rada $tudijného programu pre SP Molekularna
biolégia prehodnotila ponuku povinne volitelnych predmetov, zvazila zaradenie
Statistiky alebo Statistickych met6d, odstranila pripadné obsahové duplicity s
magisterskym Stidiom a zabezpecila sulad zverejneného Studijného planu so skuto¢nou
realizaciou vyucby.
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Délezité informacie, radu alebo pomoc pri rieSeni neocakavaného problému ohladom Studia

ziskavam prevazne od (mozno vybrat viac odpovedi)
20 odpovedi

Skolitela 15 (75 %)

Prodekanky pre medzinarodné
vztahy a vedu

Studijnej referentky pre
doktorandské Studium
Koordinatora/koordinatorky pre
doktorandskeé Studium

13 (65 %)
3 (15 %)
6 (30 %)

Inych doktorandov 10 (50 %)

Zatial sa nevyskytla

0,
neocakavana situacia alebo pr... 1(5%)

0 5 10 15

NajcastejSie ziskavali doktorandi doélezité informécie, radu alebo pomoc od svojho
Skolitela, ktorého oznacilo 75 % respondentov. Na prodekanku sa obracalo 65 %
respondentov a pomoc od inych doktorandov ziskavalo 50 %. Koordinatora alebo
koordinatorku doktorandského $tudia uviedlo 30 % a Studijntt referentku pre
doktorandské stadium 15 % respondentov. U 5 % respondentov sa zatial nevyskytla
neocakavana situacia alebo problém.

V Studijnom programe Aplikovana analyticka a bioanalyticka chémia (n = 6) ziskavali
informacie a pomoc od $kolitela vSetci respondenti. Prodekanku oznacilo 66,67 % a
inych doktorandov 50 % respondentov. Koordinatora doktorandského S§tadia ani
Studijnt referentku neoznadil nikto. Napriek tomu, Ze v predchadzajlcej Casti vSetci
respondenti uviedli, Ze vedia, kto je koordinatorom §tadia, pri rieSeni problémov jeho
pomoc nevyuzivaja.

Jediny respondent zo Studijného programu Aplikovana informatika uviedol, Ze sa u neho
zatial nevyskytla neocakavana situacia alebo problém. Z vysledku preto nemozno
posudit, na koho by sa Studenti programu v pripade potreby obracali.

V Studijnom programe Biotechnoldgie (n = 4) oznacili Skolitela vSetci respondenti.
Pomoc od inych doktorandov vyuZivalo 75 %, prodekanku a koordinatora
doktorandského Stidia zhodne 50 % a Studijna referentku 25 % respondentov. Vysledky
poukazuj na vyuzivanie viacerych formalnych aj neformalnych zdrojov pomoci.

V Studijnom programe Molekularna bioldgia (n = 9) bola najéastej$im zdrojom informacii
a pomoci prodekanka, ktort oznacilo 77,78 % respondentov. Skolitela uviedlo 55,56 %,
koordinatora doktorandského $tidia a inych doktorandov zhodne 44,44 % a Studijnt
referentku 22,22 % respondentov.

Vysledky ukazuja, ze doktorandi sa pri rieSeni problémov spoliehaji predovsetkym na
Skolitelov, prodekanku a kolegov doktorandov. Formalne kontaktné osoby, najma
koordinatori doktorandského $tidia a Studijnd referentka, st vyuzivané podstatne
menej. Je preto vhodné doktorandov pravidelne informovat o kompetenciach
jednotlivych osob a o tom, na koho sa maji obracat pri konkrétnych typoch problémov.
Osobitne je potrebné posilnit vyuzivanie koordinatora doktorandského S$tadia v
programe Aplikovana analyticka a bioanalyticka chémia.
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Pedagogicka ¢innost doktorandského Studia

Pedagogicka ¢innost doktorandského studia (tato otazka je povinna pre doktorandov v dennej forme $tudia, doktorandi v externej forme tito otazku preskoéia)

Il Upine sthlasim [ Ciastocne suhlasim Neviem zhodnotit [l Ciastogne nesthlasim [l Uplne nesthlasim

Participacia Pedagogicka Pedagogicka Ak som Pedagogicka Ocenil/a by Pedagogicku
na ¢innost, ¢innost, potreboval /a ¢innost mala som ¢innost,
pedagogickej ktort ktort pomdct s vplyv na moj samostatnu ktorda
¢innosti v vykonavam, vykonavam, pedagogicko osobny vyucbu v zabezpecuje
ramci FPV ma pripravuje ma napliia u ¢innostou, rozvoj ramci m, by som si
UCM mi bola na moje mal som sa pedagogickej zvolil /a sama

zrozumitelne budice na koho ¢innosti
vysvetlena povolanie obratit

Pedagogickt ¢innost hodnotili doktorandi prevazne pozitivne. AZ 95 % respondentov
uviedlo, Ze im bola participacia na pedagogickej ¢innosti v ramci FPV UCM zrozumitelne
vysvetlena. Podla 70 % respondentov ich vykonavana pedagogicka ¢innost pripravuje
na budice povolanie a rovnaky podiel uviedol, Ze ich tato ¢innost napifia. Nestihlas s
tymito tvrdeniami vyjadrilo 20 %, resp. 15 % respondentov.

VSetkych 19 respondentov, ktori odpovedali na otazku tykajacu sa dostupnosti pomoci,
uviedlo, Ze sa v pripade potreby mali na koho obratit. Pozitivny vplyv pedagogicke;
¢innosti na osobny rozvoj potvrdilo 90 % respondentov a 10 % ho nevedelo zhodnotit.

Samostatnu vyucbu by ocenilo 55 % respondentov, 30 % o nu zaujem nemalo a 15 % sa
nevedelo vyjadrit. Pedagogicku ¢innost, ktora aktualne zabezpecujt, by si sami zvolili
70 % respondentov; 15 % vyjadrilo nesuhlas a rovnaky podiel zvolil neutralnu odpoved.
V §tudijnom programe Aplikovana analyticka a bioanalytickd chémia (n = 6) povazovalo
participaciu na pedagogickej cCinnosti za zrozumitelne vysvetlend 83,33 %
respondentov. Rovnaky podiel uviedol, Ze ich pedagogicka ¢innost pripravuje na buduce
povolanie, napifia ich a Ze by si zabezpecovant ¢innost sami zvolili. VSetci respondenti
sa mali v pripade potreby na koho obratit a vSetci potvrdili pozitivny vplyv pedagogickej
¢innosti na osobny rozvoj. Samostatnt vyucbu by ocenilo 66,67 % respondentov. V
otvorenej odpovedi jeden respondent upozornil na nedostato¢nt organizaciu pripravy
cviceni, zmeny terminov a potrebu improvizovat pri zabezpecovani pomdcok (pozn.
zostavovatela, nespecifikované).

Jediny respondent zo Studijného programu Aplikovana informatika hodnotil vSetky
sledované oblasti pedagogickej Ccinnosti pozitivne. Vysledok vSak nemozno
zovSeobecnit na cely Studijny program.

V Studijnom programe Biotechnolégie (n = 4) vSetci respondenti uviedli, Ze im bola
pedagogicka cinnost zrozumitelne vysvetlena a v pripade potreby sa mali na koho
obratit. Za prinosnt pre budtice povolanie ju povazovalo 75 % respondentov, rovnaky
podiel uviedol, Ze ich napiiia, ma vplyv na ich osobny rozvoj a ze by si zabezpecovant
pedagogickt ¢innost sami zvolili. Samostatnt vyucbu by ocenilo iba 25 % respondentov,
zatial ¢o 75 % o 1iu zaujem nemalo.

V §tudijnom programe Molekularna bioldgia (n = 9) vSetci respondenti uviedli, Ze im bola
participacia na pedagogickej ¢innosti zrozumitelne vysvetlena. Za pripravu na buduace
povolanie ju povazovalo 55,56 % respondentov, 33,33 % nesuhlasilo a 11,11 % ju nevedelo
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zhodnotit. Pedagogickd ¢innost napifiala 55,56 % respondentov, pricom 22,22 %
vyjadrilo nesthlas a rovnaky podiel zvolil neutralnu odpoved. VSetci 6smi respondenti,
ktori odpovedali na otazku o dostupnosti pomoci, uviedli, Ze sa mali na koho obratit.
Pozitivny vplyv na osobny rozvoj potvrdilo 88,89 % respondentov. Samostatnt vyucbu
by ocenilo 55,56 % a rovnaky podiel by si aktualne zabezpecovant pedagogicku ¢innost
zvolil sam.

V otvorenych odpovediach bola pedagogicka ¢innost v programe Molekularna biologia
pozitivne hodnotena ako prilezitost na rozvoj prezentaénych a organizaénych
schopnosti, ziskanie sktsenosti s vedenim cvi¢eni a komunikaciou so Studentmi.
Zaroven bol predlozeny navrh roz$irit moznosti pedagogickej ¢innosti aj mimo
laboratornych cviceni, napriklad o prezentovanie vlastného vyskumu na tematicky
suvisiacich prednaskach.

Vedecko-vyskumna ¢innost doktorandského Studia

Vedecko-vyskumné ¢ast doktorandského $tudia

I Uplne sthlasim @ Ciastogne suhlasim Neviem zhodnotit [l Ciastoéne nestihlasim [l Uplne nesthlasim
2|
15
10
5
0 |
St mi zname Som spokojny/ Mam priestor pre Mam pristup k Je mi zname, Ze Mam dostatok
podmienky, ktoré spokojna s pracu (kancelaria, Studijnej podmienkou pre informacii o
je nutné splnit vybavenostou pocitac a pod.) literatire nutnej uspesne zahrani¢nych
pre uspesneé vedeckého pre spracovanie ukoncenie §tadia mobilitach
ukoncenie PhD. laboratéria témy mojej v dennej forme je
Studia dizertacnej prace absolvovanie
mobility

Vedecko-vyskumnt Cast doktorandského S§tadia hodnotili respondenti prevaZne
pozitivne. VSetci respondenti uviedli, Ze poznaju podmienky, ktoré je potrebné splnit na
uspesné ukoncenie doktorandského Stadia. S vybavenostou vedeckého laboratoria bolo
spokojnych 85 % respondentov, 10 % vyjadrilo nespokojnost a 5 % ju nevedelo
zhodnotit.

Primerany priestor na pracu, vratane kancelarie a pocitaca, malo 80 % respondentov.
Nespokojnost vyjadrilo 15 % a neutralne stanovisko zaujalo 5 %. Pristup k literatare
potrebnej na spracovanie dizerta¢nej prace potvrdilo 95 % respondentov.

VSetci respondenti vedeli, Ze podmienkou uspesného ukoncenia doktorandského
Stadia v dennej forme je absolvovanie mobility. Dostatok informécii o zahrani¢nych
mobilitach v§ak malo iba 75 % respondentov. Nedostatok informacii uviedlo 20 % a 5 %
tato oblast nevedelo zhodnotit. Informovanost o mobilitach tak predstavuje najslabsie
hodnotent oblast vedecko-vyskumnej Casti.

V Studijnom programe Aplikovana analyticka a bioanalytickd chémia (n = 6) poznali
podmienky tspesného ukoncenia Stadia vSetci respondenti a vSetci boli spokojni s
vybavenostou vedeckého laboratoria. Primerany priestor na pracu malo 66,67 %
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respondentov, zatial Co tretina vyjadrila nespokojnost. Pristup k potrebnej literatare
potvrdilo 83,33 % respondentov. VSetci vedeli o povinnosti absolvovat mobilitu, ale
dostatok informacii o zahrani¢nych mobilitdch mala iba polovica respondentov.

V otvorenej odpovedi jeden respondent uviedol, Ze sice ma k dispozicii kancelariu, ale
jeho pracu opakovane narusa vydavanie klaCov od laboratorii. Zaroven upozornil, Ze
Studenti mali pristup ku kli¢u od kancelarie, v ktorej sa nachadzaja jeho osobné veci, a
miestnost zostala opakovane odomknutd a bez dozoru. Ide o organizaCny aj
bezpecnostny problém, ktory si vyzaduje zmenu systému vydavania a evidencie klacov.
Jediny respondent zo Studijného programu Aplikovana informatika hodnotil vSetky
oblasti vedecko-vyskumne;j Casti pozitivne. Vysledok v§ak nemoZno zovSeobecnit na
cely Studijny program.

V Studijnom programe Biotechnolégie (n = 4) hodnotili vSetci respondenti pozitivne
podmienky ukoncenia Stadia, laboratorne vybavenie, pracovné priestory, pristup k
literatre aj informovanost o povinnosti absolvovat mobilitu. Dostatok informacii o
zahrani¢nych mobilitach malo 75 % respondentov, zatial ¢o 25 % vyjadrilo nesuhlas.

V §tudijnom programe Molekularna biolégia (n = 9) poznali podmienky Gspesného
ukoncenia Stadia vSetci respondenti. S vybavenostou vedeckého laboratoéria bolo
spokojnych 66,67 %, nespokojnych 22,22 % a 11,11 % ju nevedelo zhodnotit. Primerany
pracovny priestor malo 77,78 % respondentov, pricom 11,11 % vyjadrilo nespokojnost a
rovnaky podiel zvolil neutralnu odpoved. VSetci respondenti mali pristup k potrebne;
literattre a poznali povinnost absolvovat mobilitu. Dostatok informacii o zahrani¢nych
mobilitach uviedlo 88,89 % respondentov.

V otvorenych odpovediach bola vedecko-vyskumna cast programu Molekularna
biologia pozitivhe hodnotena ako nosna cast doktorandského §tadia, ktord rozvija
samostatné vedecké myslenie, praktické zrucnosti, schopnost analyzovat udaje a
publikovat vysledky. Jeden respondent vSak upozornil, Ze univerzita mu neposkytla
pocitac.

Na zaklade vysledkov je potrebné posilnit informovanie o moznostiach zahrani¢nych
mobilit, najmd v programoch Aplikovana analyticka a bioanalytickd chémia a
Biotechnologie. Zaroven je potrebné vyrieSit systém vydavania klac¢ov a zabezpecenie
kancelarskych priestorov a preverit dostupnost pocitacového vybavenia pre vSetkych
doktorandov. V programe Molekularna biolégia je vhodné preverit aj konkrétne dovody
nespokojnosti s laboratornym vybavenim.

Pozn. zostavovatelky: KedZe dotaznik je anonymny, nie je mozné identifikovat, ktorej
kancelarie sa uvedend pripomienka tyka. Prosim preto Studenta/Studentku,
ktory /ktora tto pripomienku uviedol /uviedla, aby ma osobne kontaktoval /a a bliz§ie
objasnil /a situaciu, aby sme mohli prijat vhodné opatrenia a vyrieSit ju k spokojnosti
vSetkych dotknutych osob.
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Ako Casto konzultujete so Skolitelom priebeh a vysledky svojej prace:
20 odpovedi

Raz za tyzden 14 (70 %)
Raz za dva tyzdne 5 (25 %)
Raz za mesiac 2 (10 %)
Raz sa semester 0 (0 %)

Konzultujeme velmi zriedka 0(0 %)

Priebeh a vysledky svojej prace konzultovalo so Skolitelom raz za tyzden 70 %
respondentov, raz za dva tyzdne 25 % a raz za mesiac 10 %. Jeden respondent oznacil
sucasne tyzdennu aj dvojtyzdennt frekvenciu, preto sucet podielov presahuje 100 %.
Konzultacie iba raz za semester alebo velmi zriedkavo neuviedol ziadny respondent.

V programe Aplikovana analyticka a bioanalyticka chémia konzultovalo so §kolitelom
raz za tyzden 50 %, raz za dva tyzdne 33,33 % a raz za mesiac 16,67 % respondentov.
Respondent z Aplikovanej informatiky konzultoval raz za tyzden. V programe
Biotechnoldgie uviedli tyzdenné konzultacie vSetci respondenti, pricom jeden oznacil
aj dvojtyzdennu frekvenciu. V programe Molekularna biolégia konzultovalo raz za
tyzden 66,67 %, raz za dva tyzdne 22,22 % a raz za mesiac 11,11 % respondentov.

Ktoré z nasledovnych vyrokov vystihuju spolupracu s Vasim skoliteflom?
20 odpovedi

Vnima ma ako rovnocenného p... 12 (60 %)
Vnima ma ako Studenta 7 (35 %)
Vnima ma ako konkurenta 1(5 %)
Pomaha mi pri realizacii experi... 16 (80 %)
Dava mi nové zaujimavé podn... 16 (80 %)
Zapaja ma do svojej vedeckej €... 18 (90 %)
Pomaha mi s vyucbou Studentov 7 (35 %)
Dava mi odborn a moralnu po... 15 (75 %)
Skolitel ma neprimerane zataz...|—0 (0 %)
Skolitel ma neprimerane zataz...|—0 (0 %)
Nepomaha mi v nicom—0 (0 %)

0 5 10 15 20

47



Pri tejto otazke bolo mozné oznacit viac odpovedi. NajcastejSie respondenti uvadzali, ze
ich Skolitel zapaja do svojej vedeckej ¢innosti (90 %). Pomoc pri realizacii experimentov
a vyhodnocovani vysledkov, ako aj nové podnety pre dizerta¢nt pracu uviedlo zhodne
80 % respondentov. Odbornti a moralnu podporu pri pisani publikacii dostavalo 75 %
respondentov.

Za rovnocenného partnera sa povazovalo 60 % respondentov, zatial ¢o 35 % uviedlo, Ze
ich Skolitel vnima ako Studentov. Pomoc s vyucbou Studentov oznacilo 35 %
respondentov. Jeden respondent (5 %) uviedol, Ze ho Skolitel vnima ako konkurenta.
Ziadny respondent neuviedol, Ze by ho $kolitel neprimerane zatazoval vyu¢bou alebo
aktivitami nestvisiacimi s doktorandskym Stadiom. Rovnako nikto neoznacil moznost,
ze mu Skolitel nepomaha v nicom.

V programe Aplikovana analyticka a bioanalytickd chémia vSetci respondenti uviedli
zapajanie do vedeckej ¢innosti Skolitela. Pomoc pri experimentoch, nové podnety,
podporu pri publikovani a vnimanie ako rovnocenné¢ho partnera uviedlo zhodne
66,67 % respondentov. Jeden respondent uviedol, Ze ho Skolitel vhima ako konkurenta.
V programe Biotechnoldgie vSetci respondenti potvrdili pomoc pri experimentoch,
poskytovanie novych podnetov, zapajanie do vedeckej Cinnosti a podporu pri
publikovani. V programe Molekularna bioldgia oznacilo pomoc pri experimentoch, nové
podnety a zapajanie do vedeckej ¢innosti zhodne 77,78 % respondentov. Podporu pri
publikovani uviedlo 66,67 % a vnimanie ako rovnocenného partnera 55,56 %
respondentov.

Podpora a aktivne vedenie (mentoring) zo strany skolitela st podla mna
20 odpovedi

@ Vynikajuce, Skolitel mi zadava
primerané ulohy, ich plnenie pravidelne

kontroluje a je ochotny kedykolvek por...
) @ Celkom dobré, skolitel mi zadava

primerané ulohy, ich plnenie kontroluje
Celkom dobré, Skolitel mi zadava

primerané ulohy, ich plnenie vSak kont...

@ Slabsie, skolitel mi niekedy zadava
ulohy, ich plnenie nekontroluje

@ Velmi slabé, Skolitel sa mi malo venuje

Mentoring zo strany Skolitelov bol hodnoteny velmi pozitivne. Za vynikajaci ho oznacilo
90 % respondentov. Podla nich §kolitel zadava primerané tlohy, pravidelne kontroluje
ich plnenie a je ochotny kedykolvek poradit alebo pomdct. Dal§ich 5 % hodnotilo
mentoring ako celkom dobry s pravidelnou kontrolou uloh a 5 % ako celkom dobry,
avSak s ich zriedkavou kontrolou. Slabé alebo velmi slabé vedenie neuviedol nikto.

V programe Aplikovana analyticka a bioanalytickd chémia hodnotilo mentoring ako
vynikajuci 83,33 % a ako celkom dobry 16,67 % respondentov. Respondent z Aplikovane;j
informatiky a vSetci respondenti z programu Biotechnolégie ho hodnotili ako
vynikajici. V programe Molekularna biolégia ho za vynikajiuci povazovalo 88,89 %
respondentov a 11,11 % uviedlo celkom dobré vedenie so zriedkavou kontrolou tloh.



Zavere¢né hodnotenie doktorandského $tadia

Zaverecné zhodnotenie

g . . - . . . . : - . . . M Upine nesthlasim
I Uplne sthlasim [ Ciastoéne sthlasim Neviem zhodnotit [l Ciastoéne nesuhlasim P ,

0 . 1
Moje oCakavania Studia na FPV sami  Opatovne by som si vybral/a $taddium na Opéatovne by som si vybral/a §tidium na
naplnili FPV v mojom Studijnom programe FPV, ale v inom $tudijnom programe

Ocakavania spojené so Studiom na FPV sa uUplne alebo ciasto¢ne naplnili 85 %
respondentov. Neutralne stanovisko zaujalo 10 % a ¢iasto¢ny nesuthlas vyjadrilo 5 %.
Rovnaky Studijny program na FPV by si opatovne vybralo 80 % respondentov, 15 % tuto
moznost nevedelo zhodnotit a 5 % vyjadrilo nesthlas. Stadium na FPV, ale v inom
Studijnom programe, by si vybralo 20 % respondentov; 65 % s tymto tvrdenim
nesuthlasilo a 15 % ho nevedelo zhodnotit.

V programe Aplikovana analyticka a bioanalyticka chémia sa ocakavania naplnili 83,33 %
respondentov a rovnaky program by si opatovne vybralo 66,67 %. Pri oboch tvrdeniach
ostatni respondenti zvolili neutralnu odpoved, nie nesthlas. Iny program na FPV by si
vybralo 16,67 % respondentov, 50 % tuto mozZnost odmietlo a 33,33 % ju nevedelo
zhodnotit.

Respondent z Aplikovanej informatiky uviedol naplnenie oc¢akavani a opatovny vyber
rovnakého programu. V programe Biotechnolégie sa ocakavania naplnili vSetkym
respondentom a vSetci by si opatovne vybrali rovnaky Studijny program.

V programe Molekularna biolégia sa o¢akavania naplnili 77,78 % respondentov a rovnaky
podiel by si opatovne vybral rovnaky program. Nesthlas a neutralne stanovisko
predstavovali pri oboch tvrdeniach zhodne 11,11 %. Iny Studijny program na FPV by si
vybralo 33,33 % respondentov, 55,56 % tGto mozZnost odmietlo a 11,11 % ju nevedelo
zhodnotit.

Jeden respondent z programu Aplikovana analyticka a bioanalyticka chémia vyjadril
pochybnost o dostato¢nej anonymite dotaznika (pozn. zostavovatela, je anonymny). V
programe Molekularna bioldgia sa opatovne objavila poziadavka na rozsirenie prakticky
orientovanych kurzov, najma o $tatistiku a vedecké publikovanie. Dalsi respondent
navrhol vacsSie prepojenie doktorandského Stadia s praktickym vyuzitim vyskumu a
inova¢nym myslenim, napriklad prostrednictvom diskusnych for, odbornych stretnuti
alebo prednasok.
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Miera spokojnosti §tudentov so Studijnym programom

Studiing odb Studijny Miera spokojnosti
tudyny odbor | orooram 2022/2023 | 2023/2024 | 2024/2025 | 2025/2026
3. Biolégia xgllgggigﬁ% \ 65,00% 80,39% 100,00% 87.50%
4. | Biotechnologie | ) ¢, 79.17% 100,00% 100,00%
Biotechnologie | (PhD.)
Aplikovana
17. Chémia ?ﬁgatﬁ;mké 81,25% 83.34% 100,00% 83.33%
chémia (PhD.)
Aplikovan?
18. Informatika inI}(;rr(;l\:}crilli a - - - 100,00%

V akademickom roku 2025 /2026 dosiahla miera spokojnosti vo vSetkych hodnotenych
doktorandskych Studijnych programoch viac ako 80 %. Pohybovala sa od 83,33 % do
100 %. Stopercentna spokojnost bola zaznamenana v programoch Biotechnolégie a
Aplikovana informatika. Vysledok Aplikovanej informatiky v§ak vychadza iba z odpovede
jedného Studenta, preto ho nemozno zovSeobecnit na cely Studijny program.

V programe Molekularna biolégia dosiahla spokojnost 87,50 %. V porovnani s
predchadzajicim rokom, ked bola zaznamenana stopercentna spokojnost, ide o pokles
012,50 percentualneho bodu. Vysledok je v§ak nadalej vyssi ako v akademickych rokoch
2022/2023 a 2023/2024. V programe Biotechnologie sa udrzala stopercentna
spokojnost druhy akademicky rok po sebe, Co predstavuje vyrazné zlepSenie oproti
rokom 2022 /2023 a 2023 /2024.

V programe Aplikovana analyticka a bioanalyticka chémia dosiahla spokojnost 83,33 %,
¢o predstavuje medziro¢ny pokles o 16,67 percentualneho bodu. Vysledok je vsSak
prakticky totozny s akademickym rokom 2023/2024 a mierne vysSi ako v roku
2022,/2023.

Vysledky celkovo potvrdzuju vysokdl mieru spokojnosti doktorandov so Studijnymi
programami FPV UCM.
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Sumarizacia vysledkov hodnoteni Studijnych programov na FPV UCM

a realizacia opatreni

Do hodnotenia kvality Studijnych programov FPV UCM v akademickom roku 2025 /2026
bolo zahrnutych 183 odpovedi Studentov bakalarskeho a magisterského stupna.
Vysledky potvrdili vysokt celkovi spokojnost. S vyberom Studijného programu bolo
spokojnych 92 % respondentov, oc¢akavania od §tadia sa naplnili 81,97 % a rovnaky
program by si opatovne vybralo 74,32 % studentov.

Vo vSetkych hodnotenych programoch presiahla miera spokojnosti 70 % a v deviatich z
jedenastich programov bola vySSia ako 84 %. Stopercentni spokojnost dosiahli
programy Ochrana a obnova zivotného prostredia (Bc.) a Aplikovana chémia (Mgr.).
Pripomienky sa tykali najma opakovania obsahu medzi stupnami Studia, obmedzenej
ponuky povinne volitelnych predmetov, chybajicej Statistiky a prevahy teoretickej
vyucby.

Do hodnotenia doktorandskych Studijnych programov sa zapojilo 20 Studentov, pricom
celkova navratnost dotaznika dosiahla 55,56 %. V programe Aplikovana informatika bola
navratnost iba 16,67 %, preto vysledok zalozeny na odpovedi jedného Studenta nemozno
zovSeobecnit. Miera spokojnosti v doktorandskych programoch sa pohybovala od 83,33
% do 100 %. Ocakavania spojené so Sttadiom sa naplnili 85 % respondentov a 80 % by si
opatovne vybralo rovnaky S$tudijny program. Velmi pozitivne bola hodnotena
spolupraca so Skolitelmi, pricom 90 % doktorandov oznacilo mentoring za vynikajaci.
Hlavné pripomienky sa tykali obmedzenej ponuky povinne volitelnych predmetov,
potreby zaradit Statistiku a vedecké publikovanie, odstranenia obsahovych duplicit a
lepSej informovanosti o mobilitach. Objavili sa aj jednotlivé podnety k organizacii
pedagogickej cinnosti, pocitacovému a laboratornemu vybaveniu a zabezpeceniu
kancelarskych priestorov.

Komunikacia a dostupnost vyucujacich, rozsah vyucby, primeranost vzdelavacich
metod aj sulad predmetov s profilom absolventa boli hodnotené velmi pozitivne.
Rezervy pretrvavaju najmi v ponuke povinne volitelnych a volitelnych predmetov,
predov§etkym v programoch Aplikovana biolégia (Bc.) a Biotechnologie (Mgr.). Studenti
pozadovali Sir§i vyber predmetov, viac praktickej vyucby a zaradenie aktudlnych
odbornych tém. Dostupnost Studijnej literattry bola hodnotena pozitivne, objavili sa
vSak podnety na doplnenie a aktualizaciu materialov k niektorym predmetom.
Pozitivne bolo hodnotené prepajanie vyucby s vedeckou ¢innostou pedagégov. Zlepsila
sa aj informovanost o mobilitach a stazach, hoci vysoky podiel neutralnych odpovedi
poukazuje na obmedzent sktsenost Casti Studentov s tymito moZnostami. Pristup
pracovnikov S§tudijného oddelenia, rychlost vybavovania poZiadaviek a c¢innost
Studijnych koordinatorov boli hodnotené velmi dobre. Opakovane sa vSak objavila
poziadavka na rozSirenie tradnych hodin.

Pretrvavajicim problémom s ubytovacie kapacity. Pri stravovani sa pripomienky tykali
najma kvality a cien jedal. Priestorové podmienky boli doCasne ovplyvnené
rekonstrukciou budovy na Hajdoczyho ulici. Konkrétne podnety smerovali k poctu
pocitacovych pracovisk, vybaveniu u¢ebne UCM 605, kvalite internetového pripojenia
a funk¢nosti laboratérneho vybavenia.

Za vysledok realizovanych opatreni mozZno povazovat, Ze sa uZ neopakovali
pripomienky k duplicite predmetov v programe Aplikovand chémia, nedostatku
prestavok na stravovanie ani ku kultirnym a spolo¢enskym aktivitam. Neobjavili sa ani
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vyhrady k praci §tudijnych koordinatorov alebo k moznostiam zapajania Studentov do
tvorby a hodnotenia Studijnych programov. Zlepsila sa tieZ informovanost o kontaktoch
pre mobility a staze.

Celkovo vysledky potvrdzuja stabilnt a vysoku kvalitu Studijnych programov. Pozornost
je potrebné venovat najmad ponuke volitelnych predmetov, praktickej vyucbe,
aktualizacii Studijnych materialov, technickému vybaveniu, ubytovaniu a organizacii
niektorych podpornych sluzieb.
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Navrh opatreni
ZvySenie navratnosti dotaznikov

Realizovat dotaznikové prieskumy pred ukoncenim vyucbovej Casti semestra a
Studentov o moznosti vyplnenia informovat opakovane.

Rade doktorandského $tudijného programu Aplikovana informatika ulozit prijatie
opatreni na zvySenie ucasti doktorandov v nasledujucom akademickom roku.
Termin a sposob zberu koordinovat s Oddelenim kvality UCM.

Ponuka predmetov, $tudijné plany a prakticka vyucba

V radach programov Aplikovana bioldgia (Bc.) a Biotechnologie (Mgr.) prerokovat
rozSirenie ponuky povinne volitelnych a volitelnych predmetov.

Posudit moznost zdielania vhodnych predmetov medzi viacerymi Studijnymi
programanmi.

V doktorandskom programe Molekularna biologia prehodnotit ponuku povinne
volitelnych predmetov a zvazit zaradenie predmetov zameranych na Statistiku,
Statistické metody a vedecké publikovanie. V doktorandskom programe
Molekularna bioldgia preverit obsahové duplicity s magisterskym stupniom a
zabezpecit stlad zverejneného Studijného planu so skutocnou realizaciou

vjucby.

Studijné materialy, technické a priestorové podmienky

Konkrétne chybajiuce alebo neaktualne Studijné materidly prerokovat v
prislusnych Radach studijnych programov.

Podporné sluzby a komunikacia

Na trovni univerzity opatovne prerokovat rozsah tradnych hodin Studijného
oddelenia.

Pripominat vyucujicim zasady reSpektujicej komunikacie, primeraného
hodnotenia a rovnakého pristupu ku Studentom.

Pri prezentovani vysledkov z programov s malym poctom respondentov
dosledne uvadzat obmedzent moznost ich zovSeobecnenia a minimalizovat
riziko nepriamej identifikacie respondentov.
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Priloha 1: Sumarne zhodnotenie dotaznikov ku kvalite Studijného programu za obdobie rokov 2022-2026
Hodnotenie kvality vyucby

Miera spokojnosti =
pox©) Specifikacia neplnenia

kritéria po Studijnych Pozn.
2022 | 2022/2023 | 2023/2024 | 2025/2026 | programoch v AR 2025 /2026

Som spokojny/a s vyberom §tudijného

97% 98% 95% 95%
programu
FPV ma dostato¢né priestorové vybavenie pre NiZ$ie percento je predovsetkym
uskutocniovanie Studijného programu (uc¢ebne, 91% 88% 88% 80% spojené s prestavbami, ktoré do¢asne
pocitacové miestnosti, laboratodria) zniZzuji komfort Studentov

NiZsie percento je predovSetkym
96% 94% 96% 92% spojené s prestavbami, ktoré docasne
zniZuji komfort Studentov

Som spokojny /4 s moznostou vyuzivania
internetu v budovach FPV

Mam moznost komunikovat s vyucujicim cez

. . . 99% 99% 100% 99%
internet (mail, meeting)

{ e JeQHoduChe skontaktovat sa s vyucujacimi v 97% 98% 97% 94%
Studijnom programe

Som spokojny /4 s poctom prednasok 92% 91% 86% 94%
Som spokojny/a s poctom seminarov 91% 92% 87% 97%
Som spokojny/a s poctom laboratérnych cviceni |  92% 91% 90% 90%

Laboratoérne cvi¢enia a seminare vhodnym
sposobom doplriaja teoretické vedomosti 92% 90% 89% 92%
ziskané na prednaskach z danej oblasti

Medzi nazvom §tudijného programu a jeho

V) 0, 0, 0,
obsahovym zameranim je evidentny sulad e 92% 92% 92%
Fom.l‘y a metody vzdel:flvama u,platnovane v 94% 94% 94% 929%
Studijnom programe su adekvatne
Predmety Studijného planu zodpovedaju profilu 93% 95% 95% 92%

absolventa
Miera spokojnosti je vyjadrend percentom vypocitanym zo sthlasnym stanovisk Studentov upravend o percentd neutralnych odpovedi, kde Studenti nevedeli zaujat postoj. AR 2024,/2025 nie je zahrnuty,
pretoZe dotaznik bol realizovany na urovni univerzity.




Miera spokojnosti

Specifikacia neplnenia kritéria po

mojom Studijnom programe

Yprs A3 3ond Pozn.
2022 |2022/2023 | 2023/2024 | 2025/2026 |Studijnych programoch v AR 2023/2024
Narogn'ost odpo.rucane},lo Studijného planu 91% 92% 85% 91%
povazujem za primerand
Ponuka povinhe VOllte.l,nyCh a volitelnych 61% 60% 58% 68% Aplikovana biologia (Bc.) a Biotechnoldgie (Mgr.)
predmetov je dostacujuca
K dispozicii mam dostatok $tudijnej literatary 81% 80% 86% 90%
Moje o¢akavania Stiidia na FPV sa mi naplnili 90% 90% 86% 88%
Opatovne by som si vybral /a §tidium na FPV v 90% 86% 30% 83%

Miera spokojnosti je vyjadrend percentom vypocitanym zo stihlasnym stanovisk Studentov upravend o percentd neutralnych odpovedi, kde Studenti nevedeli zaujat postoj. 2024,/2025 nie je zahrnuty,

pretoZe dotaznik bol realizovany na urovni univerzity.

Hodnotenie kvality tvorivej ¢innosti

Miera spokojnosti

Specifikacia neplnenia kritéria po

realizovaného na FPV UCM

v dss Pozn.
2022 | 2022/2023 | 2023/2024 | 2025/2026 | Studijnych programoch v AR 2023/2024
Pedagog uvadza aj priklady zo svojej vedeckej B 6% 849 850
¢innosti v ramci vyucby © 0 0
Sucastou vyucby st aj priklady z vyskumu 290 6% 289%
- 6 5 6

Miera spokojnosti je vyjadrend percentom vypocitanym zo sthlasnym stanovisk Studentov upravend o percentd neutralnych odpovedi, kde Studenti nevedeli zaujat postoj. AR 2024,/2025 nie je zahrnuty,

pretoZe dotaznik bol realizovany na urovni univerzity.
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Hodnotenie kvality internacionalizacie

Miera spokojnosti

Specifikacia neplnenia kritéria po $tudijnych

2022 | 2022/2023 | 2023/2024 | 2025/2026 | programoch v AR 2025/2026
ig{rfl spokojny/a s moznostami mobilit a stazi na 88% 33% 7% 80%
Vlerp na koho sa QPratlt v pripade zaujmu o B 20% 7% 83%
mobilitu alebo staz

Miera spokojnosti je vyjadrend percentom vypocitanym zo sthlasnym stanovisk Studentov upravend o percentd neutralnych odpovedi, kde Studenti nevedeli zaujat postoj. AR 2024,/2025 nie je zahrnuty,

pretoZe dotaznik bol realizovany na urovni univerzity.

Hodnotenie kvality dalSich suvisiacich aktivit

Miera spokojnosti Specifikacia neplnenia kritéria po $tudijnych
2022 | 2022/2023 | 2023 /2024 | 2025/2026 | Programoch v AR 2025/2026
2331;3;1201%?\]// a s iradnymi hodinami Studijného 83% 84% 79% 87% Nedostatoény rozsah tradnych hodin
Som spokojny /4 s pristupom pracovnika na o o o o
Studijnom oddeleni FPV 9% | 96% 96% 7%
Moje Pomadavky st vybavené bez zbyto¢ného 90% 92% 96% 94%
predlZovania lehoty
Som SpOkO]rlly / a s ubytovacimi kapacitami 67% 45% 549% 56% Nedostatok ubytov?cwh kapacit ptl‘ldeletnych FPV UCM
poskytovanymi FPV a pripomienky k sposobu prerozdelovania
Som spokojny /4 s moznostou stravovania na FPV 79% 84% 84% 81% ZhorSenie kvality jedal, vySSie ceny a nedostatocne
moznosti kvalitného stravovania
Sorrvl spo,kOJr}y /as kulturpyrm a spoloc¢enskymi 90% 36% 88% 99%
moznostami poskytovanymi UCM
}S)‘E)li;lgreli;?/zrdmator je napomocny pri 100% 97% 99% 95%

Miera spokojnosti je vyjadrend percentom vypocitanym zo stthlasnym stanovisk studentov upravend o percentd neutralnych odpovedi, kde Studenti nevedeli zaujat postoj. Tu¢nym vyznacené je opakované
neplnenie kritéria. AR 2024 /2025 nie je zahrnuty, pretoze dotaznik bol realizovany na tirovni univerzity.
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Hodnotenie vnutorného systému kvality

Miera spokojnosti

Specifikacia neplnenia kritéria po

listy a pod.)

g 3 3ond Pozn.
2022 | 2022/2023 | 2023/2024 |2025/2026 |Studijnych programoch v AR 2025/2026
Mam mo;pqst vyjadr.lt sa}( réznym procesom 759% 759% 33% 38%
prebiehajicim na univerzite
Mam moznost vyjadrit sa k obsahu §tudijného 79% 829% 38% 92%
programu
Som spokojny/a so zverejiiovanim informacii o
Studijnom programe (uc¢ebny plan, informacné 82% 88% 91% 86%

Miera spokojnosti je vyjadrend percentom vypocitanym zo sthlasnym stanovisk Studentov upravend o percentd neutralnych odpovedi, kde Studenti nevedeli zaujat postoj. AR 2024,/2025 nie je zahrnuty,

pretoZe dotaznik bol realizovany na urovni univerzity.
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Dotaznik ,Hodnotenie kvality vijucby predmetov a ucitelov”: analyza
a vyhodnotenie
Vypracovala: doc. RNDr. Daniela Ondrejovi¢ Chmelova, PhD.

Funkciou hodnotenia predmetu, ako aj ucitela FPV UCM je posudit kvalitu koncepcie a
Struktury hodnoteného predmetu, ako aj samotnt kvalitu vyucby. Hodnotenie
predmetov prebiehalo v akademickom roku 2025 /2026, pricom sa zhodnotilo celkovo
48 predmetov. Predmety, kde hodnotil len jeden Student/studentka nie st uvedene
v sprave. Dotaznik na hodnotenie vyucby v ramci konkrétnych predmetov pozostaval z
bodov, ku ktorym mali Studenti vyjadrit mieru svojho stthlasu, resp. nestihlasu a Studenti
dostali moZnost zhodnotit aj samotného vyucujiceho predmetu.

Dotaznik hodnotenia kvality vyucby predmetu, ako aj ucitelov FPV UCM obsahoval
nasledujice body:

Hodnotenie predmetu

o Informacny list predmetu v AIS obsahuje vSetky potrebné informéacie

e Ciele vzdelavania st v informa¢nom liste jasne vymedzené

e Obsah a ciele predmetu stwvisia s profilom absolventa Studijného programu

e Formy a metddy vzdelavania uplatiiované v predmete boli adekvatne

e Zadané ulohy koreSpondovali s cielom a obsahom predmetu

e Vyucujuci dodrziaval Cas urceny na vyucovanie

e Podmienky pre absolvovanie predmetu boli vopred stanoveneé

e Podmienky pre absolvovanie predmetu boli dodrzané

e Obsah predmetu mi poskytol nové informacie, ktoré som doteraz nemal

e K dispozicii bol dostatok Studijnej literatary

e Predmet bol tazky a vyzadoval velki namahu na jeho Gspe$né absolvovanie

o Ucast na vyuCovani mi nepriniesla poZadovany efekt, nahradzal som ju
samoStadiom literatury z danej oblasti

e Povazujem sa za vyborného Studenta

Hodnotenia uditela predmetu

e Pedagdg dobre ovlada obsah predmetu

o Pedagog efektivne vyuzival ¢as vyuCovania

o Pedago6g primerane motivoval (snaZil sa zaujat ich pozornost) Studentov

e Spodsob prezentacie informacii bol zrozumitelny

e Vyucujaci aktivizoval Studentov v priebehu vyucovania (vytvaral priestor na
diskusiu)

o Styl komunikacie pedagbga so $tudentmi bol primerany

e Vyucujuci efektivne vyuZival u¢ebné pomocky a didaktickt techniku

e Mam moznost komunikovat s pedagogom cez internet (mail, meeting)

e Jejednoduché skontaktovat sa s pedagogom

e Pedagdg uvadza aj priklady zo svojej vedeckej ¢innosti v ramci vyucby

e Stcastou vyucby su aj priklady z vyskumu realizovaného na FPV UCM



V oboch pripadoch, aj k hodnoteniu predmetu ako aj uc¢itela FPV UCM boli k dispozicii
otvorené otazky v pripade potreby $pecifikovat odpovede na jednotlivé body dotaznika.

Vysledky hodnotenia predmetov a uéitelov FPV UCM

Zakladny stubor obsahoval 298 vyplnenych dotaznikov k 57 hodnotenym predmetom. V
stlade so stanovenym postupom neboli do spravy zaradené predmety, pri ktorych
dotaznik vyplnil iba jeden Student. Po vyradeni 9 takychto predmetov bolo do analyzy
zahrnutych 289 dotaznikov k 48 predmetom. Predmety s jedinym hodnotenim nie st
uvedené ani v tabulke, ani v spracovani otvorenych odpovediZ analyzovanych
dotaznikov pochadzalo 68,51 % od Studentov bakalarskeho a 31,49 % od Studentov
magisterského stupnia. Studenti dennej formy §ttdia tvorili 72,32 % a §tudenti externej
formy 27,68 %.

Vysledky hodnotenia predmetov

V Tabulke 1 st uvedené vysledné koeficienty pre jednotlivé predmety a vyucujacich.
Odpovede z dotaznikov boli prevzaté a transformované na numerické hodnoty
vyjadrujice mieru suhlasu alebo nesuhlasu: Gplny stthlas bol ohodnoteny hodnotou 2,
Ciasto¢ny suhlas hodnotou 1, cCiastocny nesuhlas hodnotou -1 a uplny nesthlas
hodnotou -2. Priemerné hodnoty tychto odpovedi vo vacsine pripadov naznacuja suhlas
so znenim vyrokov, ktoré boli formulované v stilade so zasadami spravnej pedagogickej
praxe.

Tabulka 1: Hodnotenie predmetov ako aj vyucujtcich za AR 2024 /2025.

Predmet Studijny program Stuper St gfg:l?: g;‘:;::z:::ie ll;lgti:lv:;tenie
Odborna prax Aplikovana analyticka ch¢ Bc. denna 1,85 1,65
Organicka chémia II Aplikovana analyticka ch¢ Bc. denna 1,95 1,82
Spravna laboratérna prax Aplikovana analyticka ch¢ Bc. denna 1,90 1,90
Vedecké databazy a praca s chemickou literatir{ Aplikovana analyticka ch¢ Bc. denna 2,00 2,00
Zaklady laboratornych technik Aplikovana analyticka ch¢ Bc. denna 2,00 2,00
Aplikovana ekologia Aplikovana biolégia Be. denna 1,49 1,05
Ekologia Aplikovana biologia Bc. denna 1,53 1,19
Molekularno-biologické databazy Aplikovana biolégia Bc. denna 1,73 1,76
Uvod do biolégie Aplikovana biologia Bc. denna 1,60 1,56
VSeobecna virologia Aplikovana biolégia Be. denna 1,76 1,75
Zakladné genetické vypocty Aplikovana biologia Bc. denna 1,41 1,09
Environmentalne biotechnologie Aplikovana biolégia Mgr. denna 1,06 1,33
Laboratorne cvicenia z aplikovanej biologie Aplikovana biolégia Mgr. denna 1,80 1,86
Uvod do environmentalnych biotechnolégi Aplikovana biolégia Mgr. denna 1,41 1,54
Inteligentné techniky v e-learningu Aplikovand informatika | Bc. denna 1,53 1,78
Multimedialne systémy Aplikovand informatika | Bc. denna 1,00 1,35
Algoritmy a datové Struktiry Aplikovand informatika | Bc. externa | 2,00 2,00
Aplika¢né informacné systémy Aplikovand informatika | Bc. externa | 1,52 1,58
Internetové technologie Aplikovana informatika | Bc. externa | 1,95 1,87
Mobilné technolégie Aplikovana informatika | Bc. externa | 1,88 1,93
Moderné programovacie jazyky Aplikovand informatika | Bc. externa | 1,80 1,85
Operacéné systémy Aplikovana informatika | Bc. externa | 1,56 1,64
Softvérové inzinierstvo Aplikovana informatika | Bc. externa | 1,75 1,64
Uvod do $tadia informatiky Aplikovana informatika | Bc. externa | 1,86 1,95




Predmet Studijny program Stupen St gf{::i?: ;I;tl:szizie E;f:;,‘:enie
Uvod do tvorivej umelej inteligencie Aplikovand informatika | Bc. externa | 2,00 2,00
Aplikacie umelej a vypoctovej inteligencie Aplikovana informatika | Mgr. denna 1,81 1,94
Aplikovana matematika Aplikovana informatika | Mgr. denna 1,91 1,78
Pocitacové videnie Aplikovana informatika | Mgr. denna 1,78 1,84
Projektovanie informacénych systémov Aplikovana informatika | Mgr. denna 1,84 1,89
Environmentalne biotechnologie Biotechnologie Bc. denna 1,83 1,96
LC z biologie Biotechnologie Bc. denna 1,79 1,98
LC zo separa¢nych metod Biotechnolégie Be. denna 1,73 1,96
Odborna komunikacia - anglicky jazyk I Biotechnologie Bc. denna 1,76 1,88
Odpadové hospodarstvo Biotechnologie Bc. denna 2,00 2,00
Zaklady mikrobiologie Biotechnologie Bc. denna 2,00 2,00
Bioanalyticka chémia Biotechnologie Mgr. denna 1,69 1,91
InStrumentalne meto6dy a analyza latok Biotechnologie Mgr. denna 0,95 0,93
ﬁfﬁiﬁiﬁiﬁiﬁ&?ﬁgﬁ z pokrocilyeh technik | g5 o hnolsgie M. denna | 1,83 1,85
Nové a funkéné potraviny Biotechnologie Mgr. denna 1,61 1,43
Analyticka chémia II Chémia Be. denna 1,82 1,89
Biochémia Chémia Bc. denna 1,75 2,00
Zaklady pouzivatelského softvéru Chémia Bc. denna 1,93 2,00
Metody atomovej a molekulovej spektroskopie | Aplikovana chémia Mgr. denna 1,56 1,15
Metddy separacie latok Aplikovana chémia Mgr. denna 1,48 0,76
LC 2 biologie Ochrana aobnova Zivotnd [ gemna | 17 174
Radioekologia Ochrana 2 obnova Zivotnt Bc. denna 2,00 2,00
prostredia

Uvod do biolégie l?rcohsrt?reﬁii obnova Zivotnt Bc. denna 1,35 1,68
zéklady mikrobiolégie I?rcoft?zzii obnova Zivotny p | dennd | 2,00 1,83

Celkove vysledky boli velmi pozitivne. Priemerné hodnotenie predmetov dosiahlo 1,72 a
priemerné hodnotenie vyucujucich takisto 1,72. Hodnotu vysSiu ako 1,0 dosiahlo 95,83 %
predmetov aj 95,83 % vyucujacich. Osem predmetov a devat hodnoteni vyucujicich
dosiahlo maximalnu hodnotu 2,00; v siedmich pripadoch bola hodnota 2,00 dosiahnuta
sucCasne pri predmete aj vyucujicom.

Ziadne zaradené hodnotenie nekleslo pod hodnotu 0,5. Najniz§ie hodnotenie predmetu
bolo 0,95 pri predmete InStrumentalne metody a analyza latok. Najniz§ie hodnotenie
vyucujiceho bolo 0,76 pri predmete Metddy separacie latok. V otvorenych odpovediach
sa pri tychto predmetoch opakovane objavili konkrétne podnety, preto im je potrebné
venovat zvySenu pozornost aj napriek tomu, Ze nebola prekroc¢end hranica 0,5
vyzadujuca bezprostredné rieSenie.

Spracované pripomienky k hodnoteniam pedagégov a predmetov

Nizsie st spracované obsahovo relevantné otvorené odpovede k predmetom, ktoré mali
najmenej dve hodnotenia. Predmety, pri ktorych nebol uvedeny ziadny vecny komentar,
v tejto Casti nefiguruju.



Organicka chémia II

Studenti navrhli zaradit viac seminarov zameranych na precvi¢enie vzorcov a reakcii
nadvazujacich na prednasky.

Spravna laboratérna prax

Vyucujtci bol hodnoteny velmi pozitivne. Objavil sa podnet na mierne pomalSie tempo
vysvetlovania.

Aplikovana ekologia

Komentare poukazovali na potrebu prehladnejSich prezentacii, jasnejSieho vymedzenia
pozadovaneho uciva a interaktivnejSieho vedenia vyucby. Ludsky pristup vyucujuceho
bol hodnoteny pozitivne, vyhrady smerovali najma k didaktickému spracovaniu a
Ciastocnému prekryvaniu obsahu s predmetom Ekologia.

Ekolégia

Studenti ocenili priklady z praxe a jasné podmienky hodnotenia. Zaroveti navrhli doplnit
do prezenticii viac vysvetlujliceho textu a obmedzit menej zrozumitelné grafické prvky.
Uvod do biolégie (SP aplikovana biolégia)

V otvorenych odpovediach sa objavila potreba prehladnejsich a obsahovo vyvazenejsich
prezentacii. Jeden podnet upozornil na nejednozna¢ne vnimané zmeny podmienok
ukoncenia predmetu; osobny pristup vyucujicej bol hodnoteny pozitivne.

Environmentalne biotechnolbgie

Studenti Ziadali v&asné informovanie o neuskuto¢neni vyuc¢by a nahradenie
odpadnutych prednasok. Zaznel aj podnet na lepSie prispdsobenie skuSkovych otazok
biologickému zameraniu Studentov a na obmedzenie obsahového prekryvania s inymi
predmetmi.

Laboratérne cviCenia z aplikovanej biologie (Mgr.)

Predmet bol celkovo vnimany pozitivne, ¢ast obsahu sa v§ak podla Studentov opakovala
z bakalarskeho stupnia. Odportacali aktualizovat skripta, zosuladit hodnotenie
protokolov medzi zapojenymi doktorandmi a vyucujicimi a vopred jednoznacne
komunikovat organiza¢né a formalne poziadavky.

Multimedialne systémy

Studenti ocemovali priatelsky pristup vyucujiceho a priestor na diskusiu. Viaceré
komentare vSak upozornili na Gzke zameranie predmetu na hry a virtualnu realitu,
nesulad s o¢akavanym obsahom multimedialnych systémov a na nejasné ¢i meniace sa
poziadavky na timovy projekt a jeho hodnotenie.

Internetové technolégie

Vyucujaci bol vnimany ako motivujaci a vyucba ako primerane odlahcena. Jeden
komentar poukazal na vysoky podiel samoStadia typicky pre externt formu.

Mobilné technolégie

Predmet aj vyucujuci boli v otvorenych odpovediach hodnoteni jednoznacne pozitivne.

Moderné programovacie jazyky

Studenti by uvitali viac praktickych cvi¢eni zameranych na rozbor programového kodu.
Operacéné systémy

V otvorenej odpovedi sa objavil navrh zaradit viac praktickych ukazok.



Uvod do tvorivej umelej inteligencie

Studenti velmi pozitivne hodnotili aktualnost predmetu, projektové a testové zadania aj
komunikaciu a odborné vedenie vyucujiceho.

Aplikacie umelej a vypodtovej inteligencie

Komentare boli vjlu¢ne pozitivne. Studenti ocenili odborny a pttavy vyklad, praktické
ukazky a tdaje z realneho prostredia.

Aplikovana matematika

Predmet bol vnimany ako naro¢ny najma z pohladu teérie a priebezného hodnotenia.
Objavil sa navrh zvazit poradie nadvazujacich matematicko-Statistickych predmetov v
Studijnom plane.

Pocitacové videnie

Predmet bol hodnoteny ako zaujimavy; Student by uvital hlbsie spracovanie vybranych
tém.

Laboratérne cvi¢enia z biologie (SP biotechnologie)

Studenti pozitivne hodnotili pristup vyucujice;.

Laboratorne cvienia zo separa¢nych metod

Predmet bol celkovo hodnoteny pozitivne. Studenti by vSak uvitali prakticka
demonstraciu chromatografickych a elektroforetickych metdéd popri teoretickom
vyklade.

Bioanalyticka chémia

Vyucujaca bola hodnotena velmi pozitivne pre zrozumitelny prednes, priklady z praxe,
snahu dovysvetlit problematiku a ludsky pristup.

In§trumentalne metddy a analyza latok

Opakovane sa objavili vyhrady k nedostupnosti prezentacii a odportGcane;j literattry,
prili§ rychlemu tempu a nutnosti priebeZne prepisovat rozsiahly obsah. Studenti
zaroven poukazali na vyrazné prekryvanie s predmetom Separa¢né metody a na
nedodrziavanie zaciatku vyucby.

Laboratoérne cvi€enia z pokrocilych technik molekulovej biologie

Predmet aj vyucujtci boli prevazne hodnoteni pozitivhe a cviCenia boli vnimané ako
zaujimave. Kritické podnety sa tykali obmedzenej frekvencie cviCeni pri vacsej skupine,
neuskutoc¢nenia zaverecného prakticky prinosného cvicenia, ¢iasto¢ného opakovania
bakalarskeho obsahu a vhodnosti niektorych formulacii v komunikacii so §tudentmi.

Nové a funkéné potraviny

Studenti ocenili prijemny a fudsky pristup vyu¢ujiicej a vytvaranie priestoru na diskusiu.
Vyhrady smerovali k nadmernému mnozstvu textu a menej podstatnych informacii v
prezentaciach a k vnimanému rozsahu predmetu.

Metody separacie latok

Komentare opakovane upozoriovali na nedostato¢nt komunikaciu, slabt dostupnost
vyucujucej prostrednictvom e-mailu a neskoré informovanie o odpadnuti vyucby.
Vyhrady smerovali aj k neprehladnej praci s prezentaciami a k spdsobu
sprostredkovania poznamok.



Laboratérne cvi¢enia z biologie (SP ochrana a obnova Zivotného prostredia)

Student upozornil na prili§ rychly prechod od jednoduchych k podstatne
komplexnejSim tloham.

Radioekologia

Predmet aj vyucéujtica boli hodnotené velmi pozitivne. Studenti ocenili diskusnt formu,
zrozumitelné vysvetlovanie a jasne komunikované poZiadavky na skusku.

Uvod do biolégie (SP ochrana a obnova Zivotného prostredia)
Objavil sa navrh venovat vacSiu pozornost biologii rastlin a zivo¢ichov a podnet k
terminom online zapoc¢tov pocas prazdnin.

Zaklady mikrobiolégie (SP ochrana a obnova Zivotného prostredia)
Vyucba bola hodnotena pozitivne pre zrozumitelny vyklad a bezpe¢n, nestresujucu
atmosféru.



Sumarizacia vysledkov hodnotenia predmetov a vyucujacich (AR
2025 /2026)

Po vyradeni predmetov s jedinym respondentom bolo analyzovanych 289 dotaznikov k
48 predmetom. Celkové hodnotenie kvality vyucby bolo velmi pozitivne: priemerny
koeficient predmetov aj vyucujucich dosiahol 1,72 a 95,83 % hodnoteni v oboch
skupinach prekro¢ilo hodnotu 1,0. Ziadne zaradené hodnotenie nekleslo pod hodnotu
0,5. Pozitivne otvorené odpovede najcastejSie vyzdvihovali odborné a zrozumitelné
vedenie vyucby, ludsky pristup, diskusiu, prepojenie s praxou a bezpecnt atmosféru.
Vyrazne pozitivne boli hodnotené najma predmety z oblasti umelej inteligencie, viaceré
laboratorne cviCenia, Bioanalyticka chémia, Mobilné technoldgie a Radioekolégia.

Za hlavné systémové podnety mozno povaZovat dostupnost a prehladnost Studijnych
materialov, jasnost a stabilitu hodnotiacich kritérii, véasntt komunikaciu o zmenach vo
vyucbe, obmedzenie obsahového prekryvania predmetov a posilnenie praktickych
ukazok. ZvySent pozornost si vyzaduji najma InStrumentalne metddy a analyza latok,
Met6dy separacie latok a Multimedialne systémy, pri ktorych sa nizSie ciselné
hodnotenie zhodovalo s opakovanymi konkrétnymi pripomienkami.



Realizované opatrenia a navrhy opatreni na zlepSenie identifikovanych
nedostatkov
Zabezpecit dostupné a pouzitelné Studijné materialy.

e Pri predmetoch InStrumentalne metody a analyza latok, Aplikovana ekologia,

Uvod do biologie a Nové a funkéné potraviny preverit dostupnost prezentacii a
literatary, primeranost rozsahu a prehladnost materialov.

Jednoznacne komunikovat a dodrziavat podmienky hodnotenia.

e Na zaciatku semestra spristupnit kritéria, bodovanie a poziadavky na projekty a
poCas semestra ich menit iba vynimocCne a transparentne. Tyka sa najma
predmetu Multimedialne systémy.

Preverit obsahovy sulad a nadviaznost predmetov.

e Porovnat informacné listy a realny obsah predmetov, pri ktorych Studenti uviedli
prekryvanie alebo odklon od o¢akavaného obsahu, najma Multimedialne systémy,
Aplikovana ekologia /Ekologia, InStrumentalne metddy a analyza latok a vybrané
laboratorne cvicenia (LC z aplikovanej biologie I).

Zlepsit organiza¢ni komunikaciu so Studentmi.

e ZruSeni alebo presune vyucby informovat vopred jednotnym komunika¢nym
kanalom a zabezpecit primerant dostupnost vyucujacich. Tyka sa predmetov
vedenych v oblasti environmentalnych biotechnoldgii a separa¢nych metod.

Posilnit prakticku a interaktivnu zloZku vyucby.

e Podla moZnosti zaradit viac rieSenych prikladov, rozborov kodu a praktickych
demonstracii pri predmetoch Organicka chémia II, Moderné programovacie
jazyky, Operacné systémy, Pocitacoveé videnie a Laboratérne cviCenia zo
separacnych metod.



